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Ozet

Bu calismanim amaci ilkdgretim, ortadgretim ve yiiksekdgretimde dgrenim goren
ogrencilerinin bilimin dogast konusundaki bakis acilarini arastirmaktir. Egitim
sistemimizde son yillarda, bilimin dogasi, bilimsel bilgi, bilim insanimnin 6zellikleri,
bilim ve teknolojinin topluma yansimalar1 gibi konularin 6énemi artmaktadir. Ancak bu
zamana kadar hem yurt i¢i hem de yurt disinda yapilan bir¢ok arastirma bireylerin
bilimin dogasina bakis acilar1 konusunda birgok kavram yanilgisina sahip olduklarmi
gostermistir. Bu sebeplerle, 6grencilerin bilimin dogasi hakkindaki goriislerini saptamak
ve degerlendirmek amaciyla ‘Ilkdgretim Diizeyi I¢in Bilimin Dogas’ anketi
uygulanmistir. Calisma 2010-2011 egitim-6gretim yili giiz déoneminde, Ankara ilinde 8.
smifta 6grenim goren 50 ilkdgretim, 11. smifta 6grenim géren 50 lise ve son sinifta
o0grenim goren 50 universite dgrencisi ile yiiriitiilmiistiir. Arastirmanin ¢alisma grubu
toplam 150 6grenci olusturmaktadir. Verilerin analizi siirecinde, her bir soruya farkli
egitim kademelerinde Ggrenim goéren Ogrencilerin verdikleri cevaplar incelenmis,
bilimin dogasi kavramindaki dogru, eksik ya da yanls diisiinceler tespit edilmistir.
Calismamizin sonucunda &grencilerin bilimin dogasina bakis agilari ile ilgili bir¢ok
ortak kavram yanilgina sahip olduklar: tespit edilmistir.

Anahtar kelimeler: Bilim, Bilimin Dogasi, Ilkogretim, Lise, Universite
Ogrencileri.

* Bu calisma Eskisehir 1. Uluslararasi Egitim Programlari Kongresi'nde bildiri olarak
sunulmustur.
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Opinions Of Students Having Education in VVarious Levels About The
Nature of Science

Abstract

The purpose of this study is to research the student points of view that are having
primary, secondary and high education. In recent years the importance of subjects such
as nature of science, scientific information, properties of scientists are increasing in our
education system. However due to various local and international studies show that
individuals have a conceptual mistake in their points of view towards nature of science.
Therefore “Nature of Science for Primary Education Level” was applied to determine
and evaluate the students’ opinions about nature of science. The study was conducted
with 50 primary school students in 8. Grade, 50 lyceum students in 11.Grade and 50
university students having education in 2010-2011 autumn education period in Ankara.
The study group of the research consists of 150 students. During the analysis process of
the data the answers of students having education in each level were examined and their
correct, incomplete or wrong thoughts about the nature of science were determined. At
the end of the study, it was determined that students have various conceptual mistakes
in their points of view towards nature of science.

Key words: Science, Nature of Science, Primary Education, Lyceum, University
Students.

Giris

Bilim, bilimsel bilgi ve bilimin dogasi yillardir arastirilan bir kavram
olmasina ragmen tek ve ortak bir tammlama yapilamamistir. Bu durum bilimin
cok boyutlu ve siirekli degisken bir yapiya sahip olmasindan kaynaklanabilir.
Ancak birgok arastirmaci, bilim ile ilgili ¢esitli tamimlamalarda bulunmuslardir.
Ornegin McComas (2002)’a gore bilim, dogal diinyayla ilgili sorulari
cevaplamak iizere bilimsel aragtirma yontemlerini kullanarak herkesin
irdelemesine acik gecerli ve giivenilir genellemeler ve agiklamalar ortaya
koyma etkinligidir. Albert Einstein’a gore ise, bilim, her tiirlii diizenden yoksun
duyu verileri (algilar) ile mantiksal olarak diizenli diisiinme arasinda uygunluk
saglama cabasidir (Seven, 2004).

Egitim siirecinde bilim kavraminin ¢ok 6nemli bir yeri vardir, ¢linkii
bilim ve bilimin dogasini igsellestirmis bireyler, giinliik hayatlarinda verecekleri
kararlarda bilimin dogasim kullanirlar. Olaylara bakis agis1 gelistirmede,
arastirma-inceleme yapmada, neden sonug¢ iliskisi kurmada bilimin dogasi
oldukga onem tasimaktadir. Ozellikle fen egitimde bilimin dogasi kavrami
birka¢ adim 6ne ¢ikmaktadir. Ciinkii fen bilimleri, fiziksel ve biyolojik diinyay1
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anlamlandirma ve agiklamaya g¢aligsan bir bilim dalidir. Yasadigimiz diinyay1
anlamak ve agiklamak ise bilimin dogasini anlamaktan gecer. Literatiirde fen
bilimlerinin dogasiyla ilgili ilk 6nemli ¢aligmalardan birisi, 1968 yilindaki
Kimbal’in bir ¢alismasidir. Burada kavram olarak Kimball fen bilimlerinin
dogasindan (the Nature of Science) bahsederek bunun literatiirde yer almasini
saglamistir (Kimball,1968). Ardindan yapilan bir ¢ok arastirmada (Aikenhead
ve Ryan, 1992; Mccomas, 2000, Baslanti, 2000; Bell, 2008; King, 1991;
Gallagher, 1991; Abd-El Khalic ve Boujaude, 1997, Yakmaci, 1998;
Kahyaoglu, 2004; Erdogan, 2004; Dogan Bora, 2005) bilimin dogasi, bilimsel
bilgi ile ilgili caligmalar yaparak literatiire katki saglamiglardir.

Ulkemizde de 2004°de baslayan fen dersleri ile ilgili miifredat reform
hareketlerinde en azindan resmi miifredatlarda “tiim vatandaslarin bilim
okuryazari olmasi” vizyonu temel alinmistir (Koseoglu, vd., 2008). Programda
bilim okur-yazarligi sdyle tanimlanmaktadir; ‘bilim okuryazarlhigi, bireylerin
arastirma-sorgulama, elestirel diisiinme, problem ¢6zme ve karar verme
becerileri gelistirmeleri, yasam boyu Ogrenen bireyler olmalari, ¢evreleri ve
diinya hakkindaki merak duygusunu siirdiirmeleri i¢in gerekli olan fen ile ilgili
beceri, tutum, deger, anlayis ve bilgilerin bir birlesimidir’ (MEB, 2005).
Programda bilim okuryazarliginin yedi boyuttan olustugu belirtilmis ve bu yedi
boyut su sekilde belirtilmistir: Fen bilimleri ve teknolojinin dogasi, anahtar fen
kavramlari, bilimsel siire¢ becerileri (BSB), fen-teknoloji-toplum-¢evre (FTTC)
iligkileri, bilimsel ve teknik psikomotor beceriler, bilimin 6zinii olusturan
degerler, fene iliskin tutum ve degerler (TD) (MEB, 2005). Fen ve teknoloji
Ogretim programinda da belirtildigi gibi programin temel amacini
gerceklestirebilmek, bireyleri fen ve teknoloji okuryazari olarak yetistirebilmek
icin Oncelikle bilim kavraminin anlamlandirilmasi olduk¢a Onemlidir. Bu
nedenle o6grencileri bilim okuryazari olarak yetistirebilmek igin Ogrencilerin
bilim kavramma yiikledikleri anlami tam ve dogru bir sekilde tespit etmek
gerekir. Yapilan bir¢ok arastirma (King, 1991; Gallagher, 1991;Lederman 1992;
Abd-El Khalic ve Boujaude, 1997; Yakmaci, 1998; Tairab, 2001; Kahyaoglu,
2004; Erdogan, 2004; Aslan,vd.,2009) farkli egitim kademelerinde 6grenim
goren Ogrencilerle yiiriitiilmiis ve bir¢gok benzer kavram yanilgisi tespit
edilmistir. Ornegin, Palmquist ve Finley (1997) 6gretmen adaylar1 ile yaptig1 bir
calismada 6gretmenlerin genelde fen bilgisi derslerini kendilerinin bilimi nasil
anhiyorlarsa ve 6grendilerse 6grencilerine de aymi sekilde Ogrettiklerini tespit
etmistir. Benzer olarak iilkemizde de bilimin dogasi ile ilgili yapilan
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caligmalarda (Giirses vd., 2005; Koseoglu, vd., 2008; Saribag ve Koseoglu,
2006; Tasar, 2003) bilimin dogasi ile ilgili birgok Ogretim eksikliginin var
oldugu belirtilmigtir. Calismamizda ayr1 ayr1 yapilan ¢calismalar birlestirilmis ve
farkli egitim kademelerinde 6grenim goren 6grencilerin bilimin dogas: ile ilgili
gorisleri tek bir calismada toplanmaya ¢aligilmugtir.

Yontem

Arastirma Modeli

Cahigmamiz ilkdgretim, ortadgretim ve yiiksek 6gretimde 6grenim goéren
ogrencilerin bilimin dogasina yonelik goriislerini belirlemeye yonelik betimsel
bir durum saptamasi niteliginde olup, nitel arasgtirma teknikleri temel alinarak
diizenlenmistir.

Arastirma Grubu

Caligma 2010-2011 egitim-6gretim yili giiz doneminde, Ankara ilinde 8.
smifta 6grenim goren 50 ilkogretim, 11. smifta 6grenim goren 50 lise ve son
siifta 6grenim gdren 50 Universite 6grencisi ile yiiritilmiistiir. Arastirmanin
calisma grubu toplam 150 6grenci olusturmaktadir.

Tablo 1:Arastirmaya Katilan Ogrencilerinin Genel Dagilimi

N %

Cinsiyet

Kiz 82 54,6
Erkek 68 44 4
Simif Diizeyi

[kogretim 50 33,3
Orta 6gretim 50 33,3
Yiiksek Ogretim 50 33,3
Toplam 150 100

Veri Toplama Aract

Ogrencilerin bilimin dogas1 hakkindaki goriislerini arastirmak igin
Cekdemir (2006) tarafindan ilkdgretim Ogrencilerine uygulanan ‘Bilimin
Dogasi’ anketi kullanilmistir. Anketin  kullanilmasi i¢in gerekli izinler
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arastirmacidan alinmigtir. Cekdemir (2006) tarafindan Tiirkge’ye adapte edilen
anket, Aikenhead, Fleming ve Ryan (1989) tarafindan gelistirilen “Views on
Science-Technology-Society” (Bilim, Teknoloji ve Toplum Hakkindaki
Goriigler) ve Lederman, Adb-El-Khalick, Bell ve Schwartz (2002) tarafindan
gelistirilen “Views of The Nature of Science” (Bilimin Dogasi Hakkindaki
Goriisler) anketlerinden olugsmaktadir. Anketin pilot uygulamasi 123 &grenci ile
gerceklestirilmis ve giivenirlik katsayist 0.71 olarak bulunmustur (Yalvag,
Oztiirk , Sarikaya, 2010).

“Bilimin Dogas1” anketi on bir sorudan olugmaktadir. Ankette yer alan
her soru temel bir durum ve bu duruma iliskin ¢esitli segeneklerden
olugmaktadir. Anket, 6grencilerin bilimsel bilginin degisebilirligi, siibjektif ve
yaratict dogasi; sosyal ve killtiirel yapisi; bilimde gézlem ve ¢ikarimlarin roli;
bilimsel teoriler ve kanunlar; bilimsel bilginin belirsizligi hakkindaki goriislerini
degerlendirmektedir. Ayrica, bu anket bilimin tanimi, bilimi diger disiplinlerden
ayran farklar ve bilimsel yontem ile ilgili sorularda igermektedir
(Cekdemir,2006).

Verilerin Analizi

Verilerin analizi siirecinde, her bir soruya farkli egitim kademelerinde
O0grenim goren oOgrencilerin verdikleri cevaplar incelenmis, bilimin dogasi
kavramindaki dogru, eksik ya da yanls diisiinceler tespit edilmistir. Olgme
aracindaki veriler Spss programu kullanilarak frekans ve yiizdeleri bulunmus ve
yorumlanmustir.

Bulgular

Bu bolimde 06grencilerin  anketteki sorulara verdikleri cevaplarin
yiizdeleri kategorilere ayrilmis olarak yer almaktadir.
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Ogrencilerin ‘Bilim Nedir’ Sorusuna Verdigi Cevaplar
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Sekil 1. Ogrencilerin anketin 1. Sorusuna verdikleri cevaplarin dagilimi

Sekil 1 de yer alan grafik incelendiginde, bilim nedir sorusuna yonelik
ortak bir tanim olmamakla birlikte ilkogretim (%40) ve yiiksek Ogretim
Ogrencilerinin (%35) en cok tercih ettikleri secenek “Diinyamiz ve evren
hakkinda bilinmeyenleri arastirmak, yeni seyler ve mnasil ¢alistiklarmi
kesfetmektir” segenegidir (C segenegi). Orta 6gretim 6grencileri ise bilimi, “Bu
diinyay1 yasam i¢in daha iyi bir yer haline getirmek i¢in gerekli olan bilgiyi
bulma ve kullanmadir (hastaliklar1 tedavi etmek, kirliligi ¢6ziimlemek ve tarimi
gelistirmek gibi)” secenegini yogunluklu olarak isaretlemislerdir (%48, F
secenegi).
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Ogrencilerin ‘bilimi diger alanlardan (mesela; din, psikoloji ve resim)
ayiran ozellikler nelerdir’ Sorusuna Verdikleri Cevaplar
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Sekil 2. Ogrencilerin anketin 2. sorusuna verdikleri cevaplarin dagilimi

Sekil 2. incelendiginde, ilkdgretim ogrencilerinin biiyiik bir bolimii
bilimin ger¢ege dayandigimi ancak digerlerinin diisiinceye ve inanca gore
degistigi goriistindedir (%59,4; A segenegi). Ortadgretim (%48,9) ve yiiksek
ogretim (%42,5) 6grencileri ise ‘Bilimsel bilginin test edilebilir ve ispatlanabilir
ama digerleri sadece teorik bilgi igerir’ seklinde B secenegini ortak cevap olarak
verdikleri goriilmektedir. Anketin 2. sorusu incelendiginde ilkogretim
ogrencilerinin bilimi diger alanlardan ayirabildigi goriilmektedir.
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Ogrencilerin ‘Bilim insanlar bilgi iiretirler ve bu bilgilerin bazilar1 Fen
Bilgisi kitaplarinda yer alir. Sizce bu bilgiler gelecekte degisebilir mi?’
Sorusuna Verdikleri Cevaplar
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Sekil 3. Ogrencilerin anketin 3. sorusuna verdikleri cevaplarin dagilimi

Sekil 3.’te yer alan grafige gore, 6grencilerin bilimsel bilginin degisebilir
olup olmadigma yonelik goriisleri incelendiginde, ortadgretim (%56,8) ve
yiiksek 6gretim (%60,1) 6grencilerinin biiyiik ¢ogunlugu ‘Eski bilgilerin yeni
bilgiler 1s18inda yeniden yorumlanir; dolayisiyla hi¢bir bilgi kalici degildir’
seceneginde yogunlastiklar1 gériilmektedir (D segenegi). Ilkogretim 6grencileri
ise ‘Bilimsel bilgi degisir gibi goriinliir ama aslinda degismez; ¢iinkii eski
bilgiyle yeni bilgiler eklenir; eski bilgiler aynen kalir’ seceneginde
yogunlagsmislardir. (%48,8; C secenegi). Bu sonu¢ ilkdgretim Ogrencilerinin
bilimsel bilginin kesin olmadig1 ve degisebilir 6zellik tagiyabilecegi kavramina
sahip olmadiklarin1 ancak lise ve {iniversite Ogrencilerinde bilimsel bilginin
degisebilirlik ilkesinin yer aldigi sonucunu gostermektedir.
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Ogrencilerin ‘Bilim insanlar1 dinozorlarin 65 milyon yil 6nce yok olduklar
konusunda aym fikre sahiptirler. Ancak bilim insanlari bu yok olusa neyin
sebep oldugu hakkinda farkh goriislere sahipler. Sizce bilim insanlarimin
aym bilgilere sahip olmalarina ragmen farkh sonuclara ulasmalarinin
sebebi ne olabilir?’ Sorusuna Verdikleri Cevaplar
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Sekil 4. Ogrencilerin anketin 4. Sorusuna verdikleri cevaplarin dagilimi

Sekil 4’te yer alan grafik incelendiginde, ilkdgretim Ggrencilerinin biiyiik
cogunlugu bilim insanlarmin farkli yollardan sonuca ulastiklar1 i¢in bulgularin
da farkli olduklar1 cevabini vermislerdir (%40; A secenegi). Ortadgretim (%42)
ve yiiksek 6gretim (%47) 6grencileri ise bilim insanlarinin egitimi, diisiince ve
inanglar1 calismasii etkiledigi igin farkli sonuglara vardiklar1 goriisiinde
birlesmislerdir (D segenegi). Ortadgretim ve yiiksek Ogretim Ogrencilerinin
biiylik bir ¢ogunlugu bilim insanlarinin farkli sonuglara ulasmalarinda kisisel
fikir ve inan¢larinin etkili olduklarini diigiinmektedirler. Bu bulgu, orta 6gretim
ve yiksek Ogretim Ogrencilerinde bilimsel bilginin ‘nesnellik’ ilkesine sahip
oldugu kazaniminin var olmadigini gostermektedir.
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Ogrencilerin ‘Bilim insam bilgiye ulasmak icin bircok ¢cahsmalar yapar.
Sizce bilim insam bu ¢alismalari sirasinda hata yapabilir mi?’ Sorusuna
Verdikleri Cevaplar

80
40 HB
20 mC
0
mD
£
& &8 mE
(&) ) (&)
8 NG F
\\\)

Sekil 5. Ogrencilerin anketin 5. sorusuna verdikleri cevaplarin dagilinm

Sekil 5.’te yer alan grafik incelendiginde, 6grencilerin, ankette yer alan 5.
soruya farkli egitim kademelerinde yer almalarina ragmen ortak bir segcenekte
yogunlastiklar1 ~ gériilmektedir. Ilkogretim (%68), ortadgretim (%59) ve
yiiksekogretim (%62) 6grencileri ‘Her insan gibi bilim insan1 da hata yapabilir’
secenegini isaretlemislerdir (C secenegi). Ancak Ilkdgretim 6grencilerinin %
11,3, orta dgretim Ogrencilerinin %16’s1 ve yiiksek Ogretim &grencilerinin
%14°1 ise bilim insanlarinin bilgiye arastirmalar sonucu ulastiklar1 ve hata
yapma risklerinin olmadig1 goriisiinde birlesmislerdir (B secenegi). Ancak bu
ifade Onemli bir kavram yanilgisinm1 isaret etmekte ve oOgrencilerin, bilim
insanlarinin hata yapma risklerinin bile olmadiklar1 yanilgisina diistiiklerini
gostermektedir.
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Ogrencilerin ‘Bilim insanlar1 dinozorlarin bir zamanlar gercekten
yasadiklarim nereden biliyorlar?’ sorusuna verdikleri cevaplar
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Sekil 6. Ogrencilerin anketin 6. sorusuna verdikleri cevaplarin dagilin

Sekil 6.’da yer alan grafik incelendiginde, [1kdgretim (%89), ortadgretim
(%92) ve yiiksek 6gretim (% 95) dgrencileri tek bir segenekte birlesmislerdir.
Ogrenciler, bilim insanlarmin dinozorlar1 gérmeseler de fosillerden yararlanarak
dinozorlarin yagadiklar1 sonucuna ulastiklarimi diisiinmektedirler (C segenegi).
Bu nedenle 6grenciler bilimsel bilgiye farkli yollarla ulasilabilecegi, sonuca
gidilirken verilerden yararlanabilinecegi, kanitlarin ve arastirma incelemenin
bilimdeki 6nemi goriisiinde hemfikirdirler.

Ogrencilerin “Bilim insanlar1 yaptiklar1 arastirma ve deneyler
yardimyla sorularina cevap bulmaya cahsirlar. Sizce bilim insanlar1 bunu
yaparken hayal giiclerini ve yaraticithklarim kullamrlar mu?’ Sorusuna
Verdikleri Cevaplar
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Sekil 7. Ogrencilerin anketin 7. sorusuna verdikleri cevaplarin dagilimi
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Sekil 7.’de yer alan veriler incelendiginde, Ilkogretim (%49), orta
ogretim (%45) ve ylksek O6gretim (%51) Ogrencilerinin ¢ogunlugu, bilim
insanlarinin nasil ¢aligacaklarini planlarken ve bulduklar1 verileri yorumlarken
hayal giiclerini kullandiklar1 sonucuna varmuslardir (D segenegi). Ilkogretim
ogrencilerinin % 30’u ve orta Ogretim Ogrencilerinin %26’s1 ise bilim
insanlarinin hayal giiclerini kullanmadiklar1 ve bilim insanlariin gergekler ve
kesin kurallar igerisinde calistiklarim diisiinmektedirler (B secenegi). Bu iki
bulgu 1s18inda ilkdgretim ve orta Ogretin dgrencilerinin goriislerinin kesin
cizgilerle birbirinden ayrildigi gorilmektedir.

Ogrencilerin ‘Bilim insan1, cahsmalarim yaparken icinde bulundugu
toplumdan ve bu toplumun sosyal ve Kiiltiirel yapisindan etkilenir mi?’
Sorusuna Verdikleri Cevaplar
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Sekil 8. Ogrencilerin anketin 8. sorusuna verdikleri cevaplarin dagilimi

Sekil 8.’de yer alan, 6grencilerin anketteki 8. Soruya verdikleri cevaplar
incelendiginde 6grencilerin ortak bir segenekte birlesmedikleri ve farkli egitim
kademesinde Ogrenim goéren Ogrencilerin goriislerinin birbirinden tamamen
farklilastigi goriilmektedir. Ornegin, ilkdgretim dgrencilerinin % 46’s1 bilim
insaninin  toplumdan etkilenip etkilenmeyeceginin bilim insanina gore
degisecegini, etkilenmemek i¢in kendilerinin 6nlemler alabilecegi cevabini
vermistir ( D segenegi). Orta dgretim ogrencilerinin %39°u ‘Hayir etkilenmez.
Ciinkii bilim insam buluslarini deneyler ve bazi bilimsel yollar uygulayarak
yapar, sosyal hayati caligmalarim etkilemez’ cevabini vermistir ( B segenegi).

[682]



Farkli Egitim Kademelerinde Ogrenim Goren Ogrencilerin Bilimin Dogast ile Ilgili
Goriisleri
Yiiksek oOgretim Ogrencilerinin %57’ si ise bilim insanlarinin g¢aligmalarimi
yaparken icinde bulunduklar1 toplumdan etkilendiklerini, bilim insanlarinin
toplumum sosyal ve kiiltiirel 6gelerini tasidiklari sonucuna varmuslardir (C
secenegi).

Ogrencilerin ‘Sizce bilimsel teori ve kanun arasinda bir fark var mdir?’
Sorusuna Verdikleri Cevaplar
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Sekil 9. Ogrencilerin anketin 9. sorusuna verdikleri cevaplarin dagilimi

Bilimin dogasi ile ilgili ¢aligmalarda en sik goriilen kavram yanilgilar
bilimsel teori ve kanun arasindaki farkliliklarda olusmaktadir. Sekil 9.’ta yer
alan, Ogrencilerin anketin 9. sorusuna verdikleri cevaplar incelendiginde,
ilkogretim (%45), orta 6gretim (%39) ve yiiksek Ogretim (%53) 6grencileri
‘Evet, fark vardir; ¢iinkii teori cok defa test edilip ispatlandiginda kanun adinm
alir’ cevabi vermislerdir (B segenegi). Ayrica ilkogretim (%28) ve yliksek
ogretim (%32) Ogrencileri C seceneginde birlesmisler ve ‘Evet, fark vardir;
¢linkii teori bir seyin ni¢in ve nasil oldugunu aciklar. Kanun ise ne oldugunu
aciklar’ cevabint vermislerdir. Bu sonuglar Ogrencilerin teori ve kanun
arasindaki farki net olarak ortaya koyamadiklarini, farkli egitim kademelerinde
yer almalarma ragmen benzer kavram yanilgilarina sahip olduklarii
gostermektedir.
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Ogrencilerin ‘Sizce bilimsel bilgiye nasil ulagihr?’ Sorusuna Verdikleri

Cevaplar
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Sekil 10. Ogrencilerin anketin 10. sorusuna verdikleri cevaplarin dagilim:

Sekil 10’da yer alan, anketin 10. Sorusuna verilen cevaplar
incelendiginde, ilkogretim (%75), ortadgretim (%72) ve yiiksek 6gretim (%81)
ogrencileri, bilimsel bilgiye ulagsmak i¢in bilim insanlarinin sirasiyla deney
yaptiklari, veri topladiklari, sonra hipotez kurup bu hipotezi test ettiklerini ifade
etmislerdir (D segenegi). Bu sonug dgrencilerin bilimsel bilgiye ulasmada tek ve
kesin bir yolun izlenmesi gerektigini diistindiiklerini gostermektedir.

Ogrencilerin ‘Sizce meteoroloji uzmanlar1 hava durumunu tahmin etmede
ne kadar Kesindirler?’ Sorusuna Verdikleri Cevaplar
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Sekil 11. Ogrencilerin anketin 11.sorusuna verdikleri cevaplarin dagilimi
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Sekil 11.’de yer alan, Ogrencilerin anketin 11. Sorusuna verdikleri
cevaplar incelendiginde soruya ortak bir cevap verildigi goriilmektedir.
[Ikogretim (%81), orta dgretim (%88) ve yiiksek dgretim (%92) dgrencileri
‘Meteoroloji uzmanlar1 bize kesin bilgi veremezler; ¢linkii daima sonucu
etkileyecek Onceden tahmin edilemeyen olaylar ve hata olasiligi vardir’
cevabini vermiglerdir (A segenegi). Bu sonuglar 6grencilerin, bilimsel bilgilerin
yeni bilgiler 1s1gmda degisebilecegi, teknolojinin gelismesiyle daha duyarli
Olgtimler yapilabilecegi ve hata paymin daima var olabilecegi bilgisine sahip
olduklarini géstermektedir.

Sonuclar ve Oneriler

Calismamizin sonucunda Ogrencilerin bilimin dogasina bakis agilar1 ile
ilgili birgok ortak kavram yanilgina sahip olduklari tespit edilmistir.
Ogrencilerin sahip olduklari ortak kavram yamilgilar1 arasinda bilimsel bilginin
tanimi, bilimsel bilginin siibjektif ve yaratict dogasi, sosyal ve kiiltiirel yapisi,
bilim insaninin ozellikleri, teori ve kanun arasmdaki farkliliklar oldugu
goriilmektedir. Ogrencilerin yaslar1 ve egitim kademeleri birbirlerinden farkli
olmasma ragmen benzer cevaplar vermis olmalar1 sasirtici bir sonug olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Bu durum yine tilkemizde ve yurt disinda yapilan gesitli
arastrma sonuglari ile uyumlu oldugu gériilmektedir (King, 1991; Gallagher,
1991; Abd-El Khalic ve Boujaude, 1997; Yakmaci, 1998; Baslanti, 2000;
Kahyaoglu, 2004; Erdogan, 2004; Dogan Bora, 2005; Aslan, vd.,2009; Yalvag,
vd., 2010).

Ogrencilerin sahip oldugu bazi yetersiz ve yanhs gériislerin en dnemli
nedeni olarak yillardir ders kitaplarinda ve fen 6gretiminde birtakim yanlig
gorlislerin yaygin bir sekilde kullanilmasi veya bu konuda gerekli bilgilerin
yeterince yer almamasi gosterilebilir (Aikenhead ve Ryan, 1992; Mccomas,
2002). Bu sorunlarin kaynagimi diisiinerek, gorevdeki 6gretmenlerinin bilimin
dogasina yonelik goriislerinin ortaya konmasi ve var olan eksiklikleri giderici
hizmet i¢i egitim kurslarinin yayginlastirilmasi, egitim fakiiltelerinde 6grenim
goren Ogrenciler i¢in daha bilgilendirici ve uygulamaya doniik egitimlerin
verilmesi Onerilmektedir.
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