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OZET

Bu calisma ile Hakkari i1’inde yapilan bagciligin mevcut durumunun ve genel sorunlarinin tespit edilmesi
amaclanmigtir. Bu amagla 2016-2017 yillarinda Hakkari’nin Merkez, Semdinli ve Cukurca ilgelerinde bag
yetistiriciliginin yaygin oldugu koylerde 102 bag yetistiricisine, bagciligin tiim asamalarini igeren anket
sorular1 yoneltilmistir. Calismada elde edilen veriler 1s18inda yetistiricilerin yas ortalamasi, meslekleri,
egitim durumlari, bag verimleri ve trlinlerini degerlendirme sekilleri hakkinda genel bilgi edinilmesi
amaclanmigtir. Bu ¢aligmanin sonuglarina gére %25.5 hi¢ okula gitmemis, %37.3tintin ise ilkokul mezunu
oldugu belirlenmistir. Ankete katilanlarin yas ortalamasi 47 olarak belirlenmistir. Isletme sahiplerinin
tamaminin kendi arazisine sahip oldugu, katilimci mesleginin %60.8 oraninda ¢ift¢i oldugu, iireticilerin
herhangi bir kooperatif ya da birlige tiye olmadiklar1 tespit edilmistir. Ayrica bag alan1 bakimindan
%80.4’lik bir oranda 5 doniimden kiigiik araziler iizerinde bagcilik yaptiklart gdzlenmistir. Bu ¢alisma ile
Hakkari ili ve ilcelerinde yapilan bagciligin temel sorunlarina ¢dziimler sunulmustur.

Anahtar Kelimeler: Hakkari, bagcilik, anket, {iziim yetistiriciligi
THE ANALYZE OF VITICULTURE IN HAKKARI PROVINCE
ABSTRACT

In this study, it is aimed to determine the current condition and general problems of viticulture of Hakkari
city. For this purpose, questions containing all stages of viticulture were directed to 102 vine growers living
at Hakkari city and its counties where vineyards are widely—grown. It is aimed that get general information
about growers’ age averages, professions, educational situations, vineyard yields and the ways of evaluating
the products. According to the results of this study, it was determined that 25.5% never went to school and
37.3% graduated from primary school. The average age of the survey participants was 47. It has been
determined that all of the vineyard owners have their own land, participant profession is 60.8% farmer and
the growers are not members of any cooperative or association. It was also determined that they perform
viticulture on lands which small than 5 acres in 80.4% percent. This study has presented solutions to the
basic problems of viticulture in Hakkari and its counties.

Keywords: Hakkari, viticulture, survey, grape growing

tarimsal iriinlimiizdiir. Anadolu’da {iziim
tiretimi antik ¢aglardan beri yapilmaktadir [1].

Tiirkiye’de  ekolojik  kosullar  dikkate
alindigimda Dogu Anadolu’da birkag il ve

GIRiS

Bagcilik, insanoglunun en eski tarimsal
aktivitelerinden  biridir. ~ Bagcilik  ig¢in

yerkiirenin en uygun iklim kusaginda bulunan
iilkemiz, asmanin gen merkezi olmasinin yani
sira, son derece eski ve koklii bir bagcilik
kiiltiirtiine de sahiptir. Anadolu bagcilik
kiiltiirinlin anavatan1 olmasi nedeniyle ¢ok
fazla c¢esit ve tip zenginligini biinyesinde
barindirir [6].

Tiirkiye ekonomisine katkis1 ve
beslenmedeki yeri nedeni ile {iziim, 6nemli bir

yiiksek yaylalar disinda her yerde bagcilik
yapilabilmektedir. Bag alanlar1 ekilebilir tarim
alanlarimizin  %3.1°ini, bag—bahg¢e alaninin
%16’s1n1 teskil etmektedir [7].

Ulkemizin heniiz yeterince kesfedilmemis
bag bolgelerinden biri de Hakkari ilidir.
Hakkari ili, kendine has f{iziim c¢esitlerini
barmdiran ve bagcilik faaliyetinin oldukca
eskilere dayandigi1 bir merkezdir. Hakkari’de
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arazinin daglik olmasi nedeniyle bag alanlar
cok dagimiktir. Genellikle ev Onlerinde,
tarlalarda ve bir kismi yamag¢ alanlarda
bulunmaktadir. I, ilge ve kdylerinde eski usul
bagcilik yapilmakta; onemli bir kismi yagh
omcalardan olusan baglarda iiziim c¢esitleri
karigik olarak yetistirilmektedir. Bag alanlari
Ozellikle Zap Vadisi’nde, Semdinli’de,
Cukurca’da ve biraz da Yiiksekova il¢esine
bagl kdylerde yogunlasmustir. Ozellikle Zap
vadisinde bulunan kdylerde yasayan halkin
sOylediklerine gore, 1900’1 yillarin basinda
bolgede yasamis Nasturiler’in bageiliga 6nem
verdigi, gerek diiz alanlarda gerekse egimin
cok oldugu yamaclarda yapmis olduklar
teraslamalarla iiziim yetistiriciligi yaptiklari,
elde edilen {iziimiin ¢ogunu da sarap olarak
degerlendirdikleri belirtilmistir [11].

Bu caligma ile Hakkari yoresinde yapilan
bagciligin genel hatlariyla incelenmesi, mevecut
durumun ortaya konulmasi, temel sorunlarin
tespiti ve belirlenen sorunlara ¢oziimler
sunulmasi amag¢lanmustir.

MATERYAL VE METOT
Materyal

Bu arastirmadaki veriler, 2016-2017
yillarinda Hakkari ili merkez (Zap Vadisi),
Semdinli ve Cukurca ilgelerinde 102 iiretici ile
yiiz yiize goriismek suretiyle elde edilmistir.

Metot

Hakkari yoresinde bagciligin yaygin olarak
yapildig1 yerler ilde iiretim yapan giftgilere
sorulmak suretiyle belirlenmistir ve yiiz ylize
anket gerceklestirilmistir. Arastirmanin anket
sayis1 Oransal Ornekleme Yontemi ile tespit
edilmistir [9, 10].

_ Nxpx(1-p)
TN -Dxgpx+px (A —p)
Esitlikte;

N = Ornek hacmi;

N = Seg¢ilen kdylerdeki toplam iiretici sayisi

p = Bagcilik yapan ¢iftci orani

1-p = Bagcilik yapmayan ¢iftci orani

g’px = Varyans

%095 giiven araligi ve %7.5 hata payi1 kabul
edilip, p=0.50, (1-p)=0.50 dikkate alinarak
hesaplama yapilmistir. Hesaplama sonucu
ornek hacmi (n) 102 olarak belirlenmistir.
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Istatistiksel Analizler

102 ¢iftciden derlenen veriler, oncelikle
arazide anket formlarina islenmis, daha sonra
bu bilgiler Google Formlar uygulamasina
aktarilmistir. Yapilan calismanin sonuglari
Microsoft Excel formatina doniistiiriilmils ve
sosyal bilimler alaninda sik kullanilan SPSS
istatistik paket programi kullanilarak analiz
edilmistir. Degiskenler arasindaki iliski ve
farkliliklarin belirlenmesinde frekans
dagilimlar tizerinden islem yapan ki—Kkare testi
(chi-square test) kullanilmistir. Ki—kare testi,
iki veya daha fazla degisken grubu arasinda
iliski bulunup bulunmadigini incelemek igin
kullanilir [2].

BULGULAR

Uretici egitim durumlar

Ankete katilan katilimcilarin %25.5’inin
hic okula gitmedigi, %37.3’liniin ilkokul
mezunu oldugu, %9.8’inin ortaokul mezunu
oldugu, %25.5’inin lise mezunu oldugu ve
%2’sinin ise yiiksekokul mezunu oldugu
belirlenmistir.  Analiz  sonuglarina  gore
iireticilerin egitim seviyelerinin diigiik oldugu
sOylenebilir (Cizelge 1).

Uretici yas gruplar

Ankete katilan {ireticilerin yas gruplar
arasinda %80.4 ile en yiiksek oran 40—60 yas
araligindaki ireticiler oldugu goriilmiistiir.
Katilimcilarin yas ortalamasi 47 olarak tespit
edilmistir (Cizelge 2).

Katilimci meslekleri

Ankete katilan bireylerin meslek gruplari
incelendiginde %60.8 oraninda gift¢i oldugu
goriilmektedir. %13.7’lik bir oranin ise issiz
oldugu goz oOniine alinirsa, bu kisilerin bagka
isleri olmadigr igin bagcilik yaptiklarin
diisiinebiliriz (Cizelge 3).

Bagcilik yapma siiresi

Katilimeilarin 54.9’unun 20 yildan az bir
stiredir bagcilik yaptiklari, %39.2’lik bir
kismim ise 2045 yil arast bagcilik yaptiklar
belirlenmistir. 45 yildan daha uzun bir siire
bagcilik yapanlari orani ise %5.9 olarak tespit
edilmistir (Sekil 1).
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Kooperatifcilik durumu

Ankete katilan katilimcilarin herhangi bir
kooperatife ya da birlige iiye olmadiklart
belirlenmistir.

Sahip olunan bag alan:

Sahip olunan bag alan1 3 grupta toplanmis
olup 1-5 da aras1 bagi olanlar %84.3 olarak
belirlenirken, 10 da ve daha fazla bag alani
olanlar ise %2 olarak tespit edilmistir (Cizelge
4).

Bagin sulanma durumu

Ureticilerin baglarmi sulama durumlar gz
Online alindiginda %62.7’lik bir oranin
baglarimi hi¢ sulamadiklart tespit edilmistir.
%23.5’lik  bir kesimin yeterince suladigi,
%13.8’lik kesimin ise az suladigi ortaya
cikmustir (Cizelge 5).

Ureticilerin iiretimini yaptiklart iiziim
cesitleri

Ankete katilan katilimcilara iirettikleri
lizim cesitlerinin adlarmi bilip bilmedikleri
sorulmus, %90.2 oraninda evet cevabi
alimmstir. Ureticilerin 4 iiziim c¢esidini cok
fazla {rettikleri belirlenmistir. Buna gore
9%35.4 oraninda Zerik, %31.9 ile Tayifi, %18.6
ile Resik ve %14.2 ile Besyane cesidi
olusturmaktadir. Bu 4 iiziim ¢esidinin disinda
baska iiziim cesitleri de yetistirilmektedir.
(Anketin bu boliimiinde birden fazla se¢enek
isaretlenmistir). Ancak yoOrenin iklimine
adaptasyon bakimindan bu 4 ¢esidin daha genis
bir alana uyum sagladigi sdylenebilir (Sekil 2).

Ureticilerin iiziim iiretme amaclari ve
degerlendirme sekilleri

Ankete katilan katilimcilarin = %74.5’1
tiziimii kendi tiiketimleri igin Trettiklerini,
%25.5’inin ise i¢ pazara yonelik iirettiklerini
belirtmislerdir (Sekil 3). Ayrica katilimeilarin
%?2’si lizlimlerini pekmez yaptiklari, %11.8’1
kuru tiziim yaptiklari, %96.1’in sofralik olarak
tilkettikleri ve %27.5’inin ise taze olarak
pazara sundugu belirlenmistir (Sekil 4)
(Anketin bu boéliimiinde birden fazla segenek
isaretlenmistir).

Cizelge 1. Ankete katilan iireticilerin egitim
durumlarina goére dagilimu

Table 1. Distribution of the respondents by
educational status

Egitim Durumu Adet Oran (%)
Education Number | Percentage

Hig okula gitmemis / llliterate 26 25.5
Ilkokul / Primary school 38 37.3
Ortaokul / Middle school 10 9.8
Lise / High school 26 25.5
Yiiksekokul mezunu / University 2 1.9

Toplam / Total 102 100.0

Cizelge 2. Ankete katilan ireticilerin yas
gruplarina gore dagilimi
Table 2. Distribution of the respondents by age

groups
Yas gruplari/Age groups | Adet/Number |Oran/Percentage (%)
1. grup (<40 yas) 16 15.7
2. grup (40-60 yas arasi) 82 80.4
3. grup (>60 yas) 4 3.9
Toplam 102 100.0

Cizelge 3. Ankete katilan iireticilerin meslek
gruplaria gore dagilim

Table 3. Distribution of respondents by
occupational groups

Meslek grubu/ Adet Oran (%)
Profession group Number | Percentage
Ciftgi / Farmer 62 60.8
Devlet memuru / Staff 4 3.9
Esnaf / Tradesman 4 3.9
Emekli / Retired 6 5.9
Serbest meslek / Other 12 11.8
Issiz / Unemployment 14 13.7
Toplam / Total 102 100.0

Cizelge 4. Ankete katilan {ireticilerin sahip
olduklar1 bag alanlarinin dagilimi

Table 4. The distribution of the vineyard areas
of the respondents

Bag Alani/Vineyard| Adet/Number | Oran/Percentage (%)
1-5da 86 84.3
5-10 da 14 13.7
10 da< 2 2.0
Toplam Total 102 100.0

Cizelge 5. Ankete katilan {ireticilerin baglarini
sulama durumu

Table 5. The irrigation status of participants’
vineyard areas

Sulama durumu Adet Oran (%)
Irrigation Number | Percentage
Hig sulanmuyor / No irrigation 64 62.7
Az sulaniyor / Little irrigated 14 13.8
Yeterince sulaniyor / Irrigated 24 235
Toplam / Total 102 100.0
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= 20 yildan az = 20-45 yil
Sekil 1. Ankete katilan katilimcilarin bagcilik
yapma siirelerinin dagilimi
Figure 1. Distribution of viniculture duration
of participant

14,2 .

45 yildan uzun

=

= Zerik = Tayifi
Sekil 2. Ankete katilan Kkatilimcilarin
yetistirdikleri iiziim ¢esitlerinin dagilimi
Figure 2. Distribution of grape varieties
cultivated by participant

Resik Besyane

Ureticilerin iirettikleri 2. iiriin

Ankete katilan ireticilere {iziimden baska
meyve {retip liretmedikleri sorulmustur. Buna
gore {reticilerin %62.7’si ikinci bir iiriin
drettikleri, %37.3’lin ise 2. iirlin tiretmedikleri
belirlenmistir. Ayrica ireticilerin = %30.6
oraninda en fazla tirettikleri iiriin elma olurken,
en az trettikleri iiriin ise %1.2 ile zerdali
olmustur (Sekil 5).

Ureticilerin kullandig1 terbiye sistemleri

Ankete katilan katilimcilarin baglarinda
kullandiklar terbiye sistemlerine bakildiginda
%356.9 oraninda goble, %27.5 oraninda ¢ardak,
%3.9 agaca sardirma ve %3.9 ise telli terbiye
sistemini kullandiklar1 belirlenmistir. Ayrica
%7.8’lik bir kisim ise terbiye sistemi hakkinda
fikirleri olmadigimi ifade etmislerdir (Cizelge
6). Bunun yaninda iireticilere kullandiklari
terbiye sisteminden memnun olup olmadiklar
sorulmus, %80.4 oraninda memnun oldugunu,
%19.6 ise memnun olmadigini belirtmiglerdir.
Bagda kullanilan terbiye sisteminin neden
tercih edildigi sorusuna, ireticilerin %42’si
tavsiye edildigi i¢in, %36’s1 verim ve kaliteyi

arttirmak  i¢in, %8’1 kiiltiirel islemleri
kolaylastirmak icin, %81 hasadi
kolaylastirmak  i¢in, %6’s1 ise iklim

sartlarindan dolay1 tercih ettiklerini ifade
etmislerdir.
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Cizelge 6. Ankete katilan {ireticilerin
kullandiklari terbiye sisteminin dagilimi

Table 6. Distribution of the vine training
system used by grape producers

Terbiye sistemi Adet Oran
Training systems Number| Percentage (%)

Goble 58 56.9

Cardak 28 27.5

Agaca sardirma 4 3.9

Telli terbiye 4 3.9

Terbiye sistemi hakkinda fikrim yok| 8 7.8
Toplam 102 100.0

- 1

= i¢ pazara yt‘)neli! Kendi tiiketimi igin

Sekil 3. Katilimcilarin tiziim iiretme amaci
Figure 3. Participants’ purpose of grape

producing
= Pekmez 27,5 2 11,8
= Kuru Gzim "

Sofralik tiiketim
Taze olarak satim

Sekil 4. Katilimcilarin iiriinii degerlendirme
sekilleri

Figure 4. The evaluation type of products
producing by participants

Antepfistig
4.7%

Zerdali

Sekil 5. Katilimeilarin drettikleri 2. {riin
durumunun dagilimi

Figure 5. The distribution of the second
product state that participants produce

Dekara verim

Ureticilere dekara ne kadar tiziim tirettikleri
sorulmug ve genel olarak dekara verimin
oldukga diisiik oldugu gézlenmistir. Buna gore
100-200 kg/da verim alanlarin oranit %66.7,
201-400 kg/da verim alanlarin orant %17.6,
401-600 kg/da verim alanlarin orani %9.8,
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601-800 kg/da verim alanlarin oram1 %3.9,
1000 kg ve iizeri verim alanlarin orani ise %2
olarak belirlenmistir (Cizelge 7).

Hakkari yoresinde yapilan bagcilikta genel
manada dekara verimin c¢ok diisiikk kaldigi
soylenebilir. Dekardan 100-200 kg verim
aldigin1 beyan edenlerin oram1 %66.7 olarak
belirlenmistir. Dekardan 201-400 kg {iziim
alanlarin  oran1  %17.6 oranina karsilik
gelmektedir. Ulkemizdeki bag alanlarindan
elde edilen verimle kiyaslandiginda verim
oraninin ¢ok distik kaldigi soylenebilir.
Yorede ugrasist bagcilik olanlarin bagcilik
teknigi ve kiltiri ile ilgili yeterli bilgi
diizeyine sahip olmadiklar1 anlagilmaktadir.
Yore baglarmin %37.3’1 yeterli sulaniyor ve
az sulaniyor olmast verimi etkilemesi
gerekirken bunun gerceklesmedigi
goriilmektedir (Cizelge 8).

Aym zamanda terbiye sekli olarak telli
terbiye ve goble terbiye sekli kullananlarin
orani %60.8 olarak belirlenmistir. Verilen
terbiye sistemlerinin genel manada verime
etkisinin yansimadigi, ankete katilanlarin bu
iki terbiye sistemini kullanma orani %60.8 iken
bunlarin dekardan aldiklar1 verim 100-200 kg
ile smrlhi kaldigr belirlenmistir. Buradan
cikartilabilecek husus, bu durumun ciddi
manada uygulama ve bilgi eksikliginden
kaynaklanabilecegi, ayn1 zamanda budama,
giibreleme, hastalik ve zararlilarla miicadele ve
kiiltiirel uygulamalarda yapilan eksikliklerden
olugabilecegi diisiiniilmektedir. Bunun yaninda
goble sekli terbiye sisteminin Semdinli’de
oldukga yaygin oldugu, telli terbiye sisteminin
bu ilgcede yayginlik kazanmadigi goriilebilir.
Yorede kis sartlarinin sert gegmesinden ve asiri
kar yagisinin omcalarin dallarmi kirmasindan
dolay1 ciftciler telli terbiye sistemini tercih
etmediklerini ifade etmislerdir. Ayrica agaca
sardirma seklinin Cukurca’da yaygm oldugu
gozlenebilmektedir. (Cizelge 9).

Bagdaki omca sayist ve omca basina verim

Yapilan anket neticesinde ireticilerin
baglarindaki omca say1s1 3 gruba ayrilmis olup,
1 grupta baginda 250’den az omcasi olanlar, 2.
grupta 251-500 aras1 omcasi olanlar, 3. grupta
ise 500’den fazla omcasi olanlar yer almigtir. 1.
grubun oran1 %49, 2. grubun orani %39.2, 3.
grubun orani ise %11.8 olarak belirlenmistir
(Sekil 6). Ayrica omca basina verim
bakimindan da {ireticiler 3 gruba ayrilmis, 1

grupta yer alanlar 1-10 kg arasi, 2. grupta yer
alanlar 11-20 kg, 3. grupta yer alanlar ise 20
kg ve iizeri olarak gruplandirilmistir. 1. grupta
yer alanlarin oram %64.7, 2. grupta yer
alanlarin oran1 %29.4, 3. grupta yer alanlarin
orani ise %5.9 olarak belirlenmistir (Sekil 7).

Giibre kullaninu

Ankete katilan tireticilere baglarinda giibre
kullanip kullanmadiklari, kullaniyorlarsa ne tiir
giibre kullandiklar1 sorusu yoneltilmistir. Buna
gore TUreticilerin  %68.6’s1  ahir  giibresi
kullandigimi, %31.4’G  ise hi¢  giibre
kullanmadigint  belirtmistir ~ (Sekil ).
Ciftcilerin ~ higbirinin ~ kimyasal  giibre
kullanmadigi belirlenmistir. Ahir giibresi
kullananlarin  %17.1’inin  giibreyi her yil
uyguladigi, %74.3’inlin 2 senede bir
uyguladigi, %8.6’simin ise 3 senede bir
uyguladigr belirlenmigtir (Sekil 9). Ayrica
treticilerin ~ tamamu  giibreyi  ilkbaharda
uyguladiklarimi belirtmislerdir.

Ureticinin sattig iiziim miktart

Anket c¢alismasina katilan ireticilerin
irlinlerini satma durumuna bakildiginda
katilimeilarin %58.8’1 tiriinii hi¢ satmadiklari,
%7.8’inin 100-150 kg arasinda {iziim sattigi,
%9.8 ‘inin 151-250 kg arasinda sattigi ve
%21.6’si1in 251-500 kg arasinda iiziim sattig
belirlenmistir. %2’lik bir katilimer ise 1-2 ton
arasinda iizim sattigin1 belirtmistir (Cizelge
10). Bu calisma sonucunda ankete katilan
treticilerin tamaminin kendi arazisi lizerinde
tretim yaptiklar1 belirlenmistir. Dedelerinden
kalma en eski ¢esidin hangisi oldugu sorusuna
%36.6 ile Zerik, %29.3 oraninda ise Tayifi
cevabini vermislerdir.

Cizelge 7. Ankete katilan ireticilerin dekara
aldiklar1 verimin durumu
Table 7. The yield status of products per

decares
Dekara verim/Yield (da*)| Adet/Number |Oran/Percentage (%)
100-200 kg 68 66.7
201-400 kg 18 17.6
401-600 kg 10 9.8
601-800 kg 4 3.9
1000 kg > 2 2.0
Toplam Total 102 100.0
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1.8 M Hayvan gubresi
kullanan |
' 68,6
Hig glibre
kullanmayan
-250'den"az = 251-500 arasi 500'den fazla - . — —
Sekil 6. Uretici baglarindaki omca sayist  Sekil 8. Ureticilerin kullandig1 giibre ¢esidi
dagilimi Figure 8. The type of fertilizer used by

Figure 6. Distribution of tree numbers at producers

producers vineyards

17,1
«1-10 kg « 11-20 kg 20 kg ve zeri = Her yil = 2 senede bir 3 senede bir
Sekil 7. Omca basma verim dagilimu Sekil 9. Uretici_lerin glibreyi uygulama zamam
Figure 7. Distribution of yield per tree Flgure 9. The time of fertilization

Cizelge 8. Ankete katilan {iretici baglarinin sulanma durumuna goére dekara verimlerinin
karsilastirilmast
Table 8. Comparison of yield status of products per decares by irrigation status

Dekara veriminiz

100-200 kg 201-400 kg 401-600 kg 600-800 kg 800-1000 kg |1000 kg ve iizeri

Adet |Oran %| Adet |Oran %| Adet |Oran%| Adet |Oran %| Adet |[Oran %| Adet |Oran %
s | vVeterince Semdinli 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
g sulanivor Merkez 24 100 8 66.7 4 33.3 0 0 0 0 0 0
g Y Cukurca 0 0 4 33.3 8 66.7 0 0 0 0 0 0
E Az Semdinli 4 250 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0

£ | sulamyor Merkez 8 50 0 0 4 100 0 0 0 0 4 100

B Cukurca 4 25 0 0 0 0 4 100 0 0 0 0
g Semdinli | 52 54.2 12 50 2 100 4 100 0 0 0 0
%ﬁ Sulanmiyor | Merkez 24 45.8 4 16.7 0 0 0 0 0 0 0 0
Cukurca 0 0 8 33.3 0 0 0 0 0 0 0 0

Cizelge 9. Ankete katilan iireticilerin kullandiklar terbiye sistemi ile dekara verimlerinin
karsilagtiriimasi
Table 9. Comparison of yield status of products per decares by wine training system

Dekara veriminiz
100-200 kg 201-400 401-600 kg 600-800 kg | 800-1000 kg |1000 kg ve iizeri
Adet |Oran %| Adet |Oran%)| Adet |Oran%)| Adet |Oran%| Adet |Oran%| Adet |Oran%

| Terbiye sistemi
| Z |nakkinda fikiiyok| © | 0 | 0 ] 0 00000000
£| > Telli Terbiye 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
£ 2 Goble 52 92.9 12 100 4 100 4 100 0 0 0 0
o E Agaca Sardirma 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Cardak 4 7.1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0

_ | Terbiye sistemi

.| 2 [ haklanda fikri yok 4 5.3 4 333 0 0 0 0 0 0 4 100

g| €| o | Telli Terbiye 8 10.5 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
= 2 2 Goble 32 42.1 4 333 4 50 0 0 0 0 0 0
E Agaca Sardirma 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Cardak 32 42.1 4 333 4 50 0 0 0 0 0 0

| Terbiye sistemi
| 5 | haklanda fikri yok 0 0 4 333 0 0 0 0 0 0 0 0
S| | Telli Terbiye 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
1 Goble 0 0 0 0 4 50 0 0 0 0 0 0
© E Agaca Sardirma 0 0 4 33.3 4 50 0 0 0 0 0 0
Cardak 4 100 4 333 0 0 4 100 0 0 0 0
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Ureticilerin bildikleri en yeni cesidin
hangisi oldugu sorusuna ise %23.1 ile Resik,
%15.4 oraninda ise Kec¢imemesi cevabini
vermislerdir. Ureticilerin bag yetistiriciliginde
ana¢ kullanmadigi, sertifikali asma anaci
kullanmak isteyip istemedikleri sorusuna ise
%96 oraninda evet cevabim verdikleri
belirlenmistir.  Ureticilerin  kullandi§1  en
erkenci ¢esidin hangisi oldugu sorusuna %75.7
oraninda Zerik ¢esidi cevabini verdigi, en gecei
¢esidin hangisi oldugu sorusuna ise %36.1
oraninda Tayifi cevabini verdigi belirlenmistir.
Ureticiler, bagda en fazla karsilastiklari
hastalik ve zararlinin hangisi oldugu sorusuna
%96.1 oraninda kiilleme ve %2 oraninda
yaprak biti yanitin1 vermislerdir. Ayrica
iireticilerin hi¢birinin toprak  tahlili
yaptirmadig1 ve “filoksera” ile ilgili herhangi
bir sey bilmedigi tespit edilmistir.

Cizelge 10. Ankete katilan iireticilerin
sattiklar1 tiziim miktar1

Table 10. The amount of grapes that producers
sell

Satilan {iriin miktar Adet Oran (%)
Marketing products Number | Percentage
100-150 kg 8 7.8
151-250 kg 10 9.8
251-500 kg 22 21.6
1-2ton 2 2.0
Hig satmiyorum / None 60 58.8
Toplam / Total 102 100.0

TARTISMA VE SONUC

Anket calismasi sonunda {iretici egitim
durumlart géz Oniine alindiginda okula
gitmeyen iretici oraninin  %25.5, ilkokul
mezunu Uretici oraninin  %37.3, ortaokul
mezunu Uretici oranmnin %9.8, lise mezunu
iiretici oraninin %25.5 ve yiliksekokul mezunu
tretici oranmim ise %19 oldugu tespit
edilmistir. Analiz sonuglarina gore {ireticilerin
egitim durumlarinin orta seviyede oldugu
sonucu ¢ikarilabilir. 2015 yilinda yapilan bir
calismada ireticilerin egitim durumlarinin
%75’inin ilkokul, %20’sinin ise okumamis
olduklart saptanmustir [4]. Bu sonuglara
bakilarak ¢alismamizdaki katilimcilarin egitim
diizeyinin nispeten daha iyi oldugu goriilebilir.
Yapilan bir baska c¢alismada ise ilkokul
mezunu orant %24.19, lise mezunu oran

%22.58, okuryazar olanlar %20.97, ortaokul
mezunu  %20.97, okur-yazar olmayanlar
%09.68 ve tniversite mezunlari oran1 %1.61
olarak bulunmustur [5]. Bu sonuglar géz 6niine
almdiginda calismamiza katilan iireticilerin
benzer egitim seviyesine sahip olduklari
sOylenebilir.

Ankete katilan iireticilerin yas ortalamasi
47 olarak tespit edilmistir. Yapilan bir baska
calismada da dreticilerin yas ortalamasi 47
olarak tespit edilmistir [4]. Ayrica bir diger
arastirmada iireticilerin yas ortalamasi 46.33
olarak tespit edilmistir [8]. Bu bakimdan
yaptigimiz arastirma, s6z konusu ¢alismalar ile
benzer sonuglar gostermistir. Bu sonuca gore,
Hakkéri yoresinde iiziim {ireticilerinin yash
oldugu, genglerin c¢iftgilige uzak kaldig
sonucu ¢ikarilabilir.

Yapilan anket caligmasinda iireticilerin
%68.6 oraninda ahir giibresi kullandigi,
%31.4’tn ise hi¢ giibre kullanmadigi ve
kimyasal giibre kullaniminin ise hi¢ olmadigi
ortaya ¢cikmustir. Yapilan bir baska arastirmada
tireticilerin %82.95’inin ahir giibresi kullandig
belirtilmigtir [12]. Bu agidan bakildiginda
Hakkari’deki  ¢iftgilerin ~ ahir  giibresi
kullanimina daha az 6nem verdigi goriilebilir.
Aym calismada ahir giibresini 2-3 yilda bir
kullananlarin oranmin %63.55 oldugu ve
giibreyi  sonbaharda topraga  verdikleri
belirtilmistir. Yaptigimiz caligmada ise ahir
giibresini 2 yilda bir topraga uygulayanlarin
orant %74.3, 3 yilda bir uygulayanlarin orani
ise %%8.6 olarak belirlenmistir. Bu sonuglara
bakildiginda ¢aligmamizin da benzer sonuglar
verdigi  goriilebilir.  Ancak  Hakkari’de
giibrenin ilkbaharda uygulanmasinin sert
gecgen kig sartlariyla ilgili olabilecegi ve kisin
kar altinda kalan gilibrenin etkisinin daha az
olacag1 diisiincesiyle bdyle bir uygulamaya
bagvuruldugu ¢ikarimi da yapilabilir. Yapilan
bir arastirmada {ireticilerin %85.21 oraninda
ciftlik giibresi kullandig1, %14.79 oraninda ise
kimyasal giibre kullandiklar1 belirlenmistir [8].
Bu sonuglara bakildiginda Hakkari’de yapilan
liziim yetistiriciliginin daha organik kosullarda
yapildigi sdylenebilir.

Ankete katilan Tireticilerin omca basina
verim bakimindan {ireticiler 3 gruba ayrilmas,
1 grupta yer alanlar 1-10 kg arasi, 2. grupta yer
alanlar 11-20 kg, 3. grupta yer alanlar ise 20
kg ve iizeri olarak gruplandirilmustir. 1. grupta
yer alanlarin oram %64.7, 2. grupta yer
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alanlarin oram %29.4, 3. Grupta yer alanlarin
orani ise %5.9 olarak belirlenmistir. Yapilan
bir arastirmada iireticiler omca basina aldiklar
verime gore 3 gruba ayrilmis olup 8 kg verim
alanlar %20 (1. grup), 10 kg verim alanlar %72
(2. grup) ve 15 kg verim alanlar %8 (3. grup)
olarak belirlenmistir [12]. Bu sonuglara
bakildiginda Hakkéri’deki iireticilerin omca
basmma verimlerinin daha diisiik oldugu
sOylenebilir.

Ankete katilan ciftcilerin goble ve telli
terbiye sistemini kullanma oranlarinin %60.8
oraninda olmasina ragmen dekara verimlerinin
100200 kg arasinda kaldigi gozlenmektedir.
Buna gore ireticilerin teknik bilgi eksikligi
yasadig1 ve hastalik ve zararlilarla miicadele
konusunda bilgi eksikligi cektigi
goriilmektedir.

Sonug olarak; Hakkari yoresinde bagciligin
en temel sorunlarmdan biri teknik bilgi
eksikligi  olarak  gorlilmektedir.  Ayrica
TUIK’in [3] yapmus oldugu bir arastirmaya
gore Tiirkiye’nin en yiiksek gen¢ niifusuna
sahip olan il %25.5 oran ile Hakkari’dir. Bu
acidan Hakkari’de genclerin tarimsal iiretime
tesvik edilmesi ve bu yonde adimlar atilmasi
gerekmektedir. Bunun yaninda yetkililerin,
bolgeye uyum saglamayan liziim cesitlerinde
1srar etmekten vazgecmesi, her yil ¢iftcilere
dagitilan ama ilin iklimine uyum saglamayan,
emek ve zaman kaybina sebep olan ¢esitler
yerine, ilin kendine has {iziim cesitlerinin
cogaltilarak ciftcilere dagitilmasi daha faydal
olacaktir.
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