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Oz: Bu calismada, Erzurum ili ispir Tlcesi Kirik Bucaginda
meydana gelen agir ve ileri diizeydeki gociin sosyal nedenleri-
nin tespiti amaglanmistir. Bu amagla, go¢ olgusunun teorik te-
melleri, diinyadaki ve Ttirkiye'deki gocle ilgili 6rneklere yone-
lik calismalar ve bolgeyle ilgili yayinlanan bilgi ve veriler kul-
lanilarak, oncelikli olarak calismanin altyapist olusturulmustur.
Bolgedeki goctin nedenlerini ve etkilerini belirlemek igin, 26
koytin tamaminda tabakali 6rnekleme yontemiyle 91 hane rei-
siyle yapilan anket sonuglar1 kullanilmistir. Gogtin nedenlerini
belirlemek icin, anket sonucu elde edilen veriler kullanilarak
probit yontemiyle Sinirli Bagimli Degisken Regresyon modeli
Limdep Programi'nda tahmin edilmistir. Calismada, verilerin
analizi icini goce etkili olan sosyal veriler ile ekonomik ve diger
tarimsal veriler bir biitiin olarak ele alinmis ve istatistiki analiz-
ler bu sekilde yapilmistir. Calismada, sosyal veri olarak hane
genisligi, yas, egitim, sosyal giivence, saglik, akrabalik iliskileri
ve sayisi, kent ve kdy yasamu verileri kullanilmistir. Yapilan is-
tatistiki analizler sonucunda, sosyal verilerin de kirsal gog igin
onemli oldugu ortaya konulmustur.
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giml1 degisken modeli.
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Abstract: In this study, it was aimed to determine the social ca-
uses of heavy and advanced migration occurring in Kirik Dist-
rict, Ispir County, and Erzurum Province. For this purpose, the
theoretical foundations of the phenomenon of migration, for
example in the world and studies related to migration in Tur-
key and published using data and information about the area,
the infrastructure work has been established as a priority. In
order to determine the causes and effects of migration in the re-
gion, survey results with 91 household heads were used in all
26 villages. In order to determine the causes of migration, the
bounded variable regression model with probit method was es-
timated in the Limdep Program using the data obtained from
the survey. In this study, social data, economic and other agri-
cultural data which are effective for migration analysis were ta-
ken as a whole and statistical analyses were done in this way. In
this study, household data, age, education, social security, he-
alth, kinship relations and number, urban and village life data
were used as social data. As a result of the statistical analysis, it
was revealed that social data is also important for rural migra-
tion.

Keywords: Erzurum, Ispir, Kirik, rural migration, limited de-

pendent variable model.
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Giris

Kirsal gociin nedenleri {izerine bir¢ok arastirma yapilmis
ve gesitli goriisler ileri stiriilmiistiir. Bu gortisler ozellikle Sana-
yi Devrimi sonrasi, Avrupa’da baslayan ekonomik ve sosyal
gelismeler sonucunda giiclenmistir. Ciinkii Sanayi Devrimi,
sadece kentlerde ya da kentsel yasamda kendisini gostermemis,
ayni zamanda kirsal yasamda da gerek iiretim metotlarindaki
makinelesme, gerekse bu makinelesme ile atil kalan is giicii
hareketliligi ile kirsal yasama da kendisini gostermistir (Glires-
ci, 2010). Kirsal gog, kirsal yerlesim birimlerinden kentsel yerle-
sim birimlerine olan gd¢ti tanimlamak igin kullanilan bir kav-
ramdir. Bu tiir gogler, sadece bir niifusu hareketliligi degil aym
zamanda ekonomik, sosyal ve siyasi degisimi ve gelismeyi de
etkileyen ¢ok yonlii bir hareketlilik olarak kabul edilmektedir
(Gtiresci, 2011; Hussain et. All, 2014). Bu ytiizden kirsal goctin
nedenlerinin de ¢ok yonlii ve kismen kompleks bir yapida ol-
dugu soylenebilir. Kirsal gogiin, nedenleri olarak ti¢ yaklasim
ileri siirtilebilir. Bu yaklasimlar genel olarak kirsal gog ile ilgili
calismalarin bir 6zeti olarak degerlendirilebilir. Bunlardan ilki;
teorik yaklasim olup burada daha ¢ok is giicti hareketliligi ve
sanayi-tarim mukayesesine dayal1 bilimsel veri temelli ve genel
yaklasimlardir. Ikincisi; itici, cekici ve iletici giicler yaklasimidir
ki bu yaklasimda kentlerde olusan cekici faktorler, kirda ki itici
faktorler ve bunlar1 bulusturan iletici faktorler yaklasimi olup
yaygin olarak kullamilmaktadir. Ugiincii yaklagim ise kirsal
goctin nedenlerini daha ¢ok spesifik olarak ifade eden, ekono-
mik, sosyal ve diger nedenler bashginda toplayan faktorler
olarak tanimlanmaktadir.

Kirsal gog, aslinda gerek diinyada gerekse tilkemizde bir-
¢ok ekonomik ve sosyal olaym temel aciklayicisidir. Ciinki
kirdan kente olan gogler, bir tilkenin ekonomik-sosyal gelisimi
ve degisimini ortaya koyan temel veriler arasindadir. Bu temel
veri, ozellikle gelismekte olan iilkelerde daha da 6n plana ¢ik-
makta ve kayda deger arastirma ve incelemeler yapilmaktadir
(Giresci, 2018; Senol, 2018).
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Kirsal gog ile ilgili daha onceden de gesitli diizeylerde aras-
tirmalar yapilmistir. Bu ¢alismalarin bir kismi, sosyo-ekonomik
arastirmalar olup sadece bir koyiin incelendigi ve buralarda ki
ekonomik ve sosyal yasami inceleyen calismalar olmustur. Ay-
yildiz (1975), Biiytikdere Koyiiniin Sosyo-Ekonomik yapisini
inceledigi arastirmada, s6z konusu koydeki sosyal ve ekonomik

yasamui anketlere dayali olarak tespit etmistir.

Giiresci (2018)'de cesitli Yonleriyle Kirsal Gog adli kitabin-
da kirsal goctin ¢ok yonlii ve disiplinler arasi bir ¢alisma oldu-
gunu vurgulayarak cesitli goriisler ileri surmusttir. Kirsal go-
¢iin sadece kirdan kente degil ayn1 zamanda kentten koye olan
yani tersine bir go¢ olgusu ile de aciklanabildigi gesitli sekeller-
de vurgulanmistir (Giiresci, 2010). Bilsborrow (2002)'de kirsal
goclin cevresel faktorler birlikte degisime ugradigimn ifade etmis

ve konu ile ilgili gesitli 6rnekler ileri stirmiistiir.
1. Materyal ve Metot

Calismanin birincil verileri; calisma bolgesindeki 26 kdyde,
tabakali 6rnekleme yontemine gore belirlenen hane reisleri ile
yapilan anketlerden elde edilmistir. Tkincil veriler ise ulusal
(DPT ve TUIK) ve bolgesel (Ilge Tarim ve Milli Egitim Miidiir-
ligt) kamu kurumlarinin kayitlarindan ve konu hakkinda 6n-

ceden yapilmis yerli ve yabanci calismalardan derlenmistir.

Calismada kullanilan yontemler; drnekleme, anket sorula-
rinin  hazirlanmasi, anketlerin yapilmasi, verilerin islenmesi,
Ozetlenmesi ve analiz asamalar1 olmak {izere ayr1 ayr1 olarak

degerlendirilmistir.
1.1. Ornekleme

Calismada birincil verilerin kaynagini olusturan anketlerin
sayisinn (ornek sayisi) tespitinde, bolgede bulunan 26 koyiin
tamamu secilmis, ancak bu koylerde uygulanacak anket (6rnek)
sayisinin tespit edilmesinde ise 6rnekleme yontemi kullanilmis-
tir. Tablo 1'de bolgede 2005 yilinda bulunan 26 kéyiin tama-
minda toplam 491 hane ve bu hanelerde 2 158 kisinin yasadig1

tespit edilmis ve bu bilgiler 6rnekleme icin temel veri olarak
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kullanilmustir.

Tablo 1. Kirik Bucag: ve kdylerinde 2005 yilina ait niifusun hanelere dagilimi

Koy ad1

Hane

sayis1

10

Akpinar

6

Akseki

8

Alacabiik

22

Atiirkiiten

Avcl

21

Bozan

Cibali

18

Cayirbasi

11

Degirmendere

18

Golyurt

Giineykoy*

12

Incesu

15

Karahan

12

Karakaya

20

Karaseydi

16

Kirik

10

Kizilhasan

17

Leylek

Mescitli

35

Miilk

25

Ortadren

19

Yagh

17

Yaylacik

21

Yesiltepe

17

Yunus

26
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Zeyrek 91 13 21 19 |14 |7 6 |5 3 3

Toplam 484 84 98 |110 (84 |50 |28 (18 | 6 6

Not: Ornek sayisi belirlenirken ug degerler (hane sayisinin
% 1.47’si) atilmistir. Dolayisi ile on kisiden biiyiik haneler ca-
lisma dis1 birakilmis ve bu oran %2,00’yi asmadig: igin istatistiki
olarak onemsiz kabul edilmis ve tabloda gosterilmemistir. Bol-
gede 2005 yilinda toplam 491 hane bulunmasina ragmen bu
nedenden dolay1 hane sayis1 484 olarak dikkate alinmistir. Ben-
zer sekilde koylerin hane sayilar1 ve niifuslar1 da degismis-
tir.(Ornegin Akpinar Koyii'nde 12 niifuslu bir hane bulunmakta
ve bu hane calisma dis1 birakilmistir. Tabakali 6rnekleme yon-
temine gore, ornek buyiikliigu asagidaki formiil kullanilarak
tespit edilmistir (Cigek ve Erkan 1996).

Y (Nh. Sh)2

N2D2 + YNh.Sh2

Nh: h. Tabakadaki birim sayis1; Sh: h. Tabakadaki standart
sapmast N: Toplam birim sayis;; D: d/z; d: Ortalamadan belli
bir oranda sapmay1 (%5) ifade eder. Z: t dagilim ¢izelgesinde
(N-1) serbestlik derecesi ve belli bir giiven sinirina ait t degeri.

Formiildeki hesaplamalar sonucu hane genislikleri (tabaka
sinirlar1) (1-5) ve (6-10) kisiden olusan haneler seklinde iki
tabaka halinde tespit edilmis (Mberu 2005) ve 6rnek sayminin
bu tabakalara gore dagilimi Tablo 2’deki gibi verilmistir.

Tablo 2. Ornek sayisinin tespiti ve tabakalara gore dagilimi

TS (Nh) (Sh) (Nh.Sh) |(Nh.Sh?) N | n
1-5) 376 1,07 402,59 431,05 63 | 69
(6 -10) 108 1,17 126,14 147,33 20 | 22
Toplam 484 - - - 83 | 91

Not: Hesaplanan ¢rnek sayisinin % 10,00’dan fazlas1 anket
uygulanmis, ancak hatal1 ve stipheli bilgi icerenler elenip 6rnek
say1st 91 olarak degerlendirilmistir. Ornekleme % 95,00 giiven
smurlarinda % 5,00 hata pay1 ile yapilmustir. TS: Tabaka siiri,
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(Nh) : Tabakadaki 6rnek sayisi, (Sh) : Standart sapma, (Nh.Sh) :
Tabakanin varyansh agirligi, (Nh.Sh2) : Tabakanin varyansh
agirligi, (N) : Populasyon sayis, n : Anket sayisi

Tablo 2'yeye gore tespit edilen toplam 91 6rnegin, tabaka-
lara ve koylere gore dagilimi Tablo 3’de verilmistir.

Tablo 3. Anket sayilarinin kdylere ve tabakalara gore dagilimi

Tabaka sinirlar1 ve anket

Koy ad1 sayilary Toplam
1-5) (6 -10)
Akpinar 1 - 1
Akseki 1 - 1
Alacabiik 4 - 4
Atiirkiiten 1 - 1
Ava 3 - 3
Bozan 2 - 2
Cibali 2 1 3
Cayirbast 2 - 2
Degirmendere 2 1 3
Golyurt 1 - 1
Giineykoy 2 1 3
Incesu 2 1 3
Karahan 2 - 2
Karakaya 3 1 4
Karaseydi 2 1 3
Kirtk 1 1 2
Kizilhasan 3 1 4
Leylek 1 - 1
Mescitli 4 2 6
Miilk 4 1 5
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Ortadren 2 1 3
Yagh 3 1 4
Yaylacik 3 2 5
Yesiltepe 2 1 3
Yunus 4 1 5
Zeyrek 12 5 17
Toplam 69 22 91

1.2. Anket Sorularinin Hazirlanmasi

Anket sorularinin tespitinde etkili olan faktorler asagidaki
gibi tespit edilmistir.
1. Kirsal gog tizerine yapilmus yerli ve yabanci kaynaklar.

2. TUIK ve DPT gibi kamu kurumlarinin gog ile ilgili do-

kiimanlari.

3. Varsayimlar: Bolgeye yapilan ¢n calisma ziyaretleri ve
koy muhtarlar ile yapilan gortismeler sonrasinda tespit edil-
mistir. Bu varsayimlar arasinda, bolgenin kirsal altyapi, egitim
ve saglik hizmetlerinden ve tarima dayali ekonomik yapisindan

kaynaklanabilecek bir kirsal gociin yasandig1 yer almaktadir.

Anket sorulari, bolgedeki kirsal go¢ egiliminin nedenlerini
ve sorunun ¢oziimiinde bolge insanmin diistincelerini otaya
koyacak nitelikte hazirlanmistir. Hazirlanan sorularda yanlis
anlasilabilecek sorularin yeniden diizenlenmesi ve cevaplayan-
larin sorulara tam cevap vermelerini saglayabilmek icin anket-
ler, bir Pre-test (6n test) calismasina tabi tutulmustur. Bu dog-
rultuda toplam drnek sayisinin yaklasik %10,00'm1 olusturan 10
hane reisi ile bu calisma gerceklestirilmistir. On test calismalar1
ile ayrica anketlerin ortalama cevaplanma siiresi de yaklasik
olarak 10 dakika olarak belirlenmistir. Anket sorularinin teme-
lini ‘Kéyden gd¢ etmeyi diistiniiyor musunuz?’ sorusu olusturmus-
tur. Tespit edilen sorular belirli basliklar altinda toplanarak
Ozetlenmistir. Bunlar sirasiyla; “Koyiin adi, anket numarasi ve
tabakas1 (hane genisligi), Hane reisini tanimlayici sorular (Yas

ve egitim seviyesi), Hanedeki ¢ocuklarin egitimi, mesleki egitim
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ve Tarimsal Yayim, Sosyal giivence, Saglik, Go¢ eden akraba
sayis1, Gelir, Kent ve kdy yasami, Tarim, Genel go¢ egilimi ve
duistincesi. Olarak tespit edilmistir.

1.3. Anketlerin Yapilmasi

Son sekli verilen anketler, Harita 1'de ki gibi koylerin yol
glizergahlar dikkate almarak 7 gruba ayrilarak gerceklestiril-
mistir.! Her bir grup koy, ziyaret edilmeden 6nce koy muhtar-
lar1 ile 6nceden irtibata gecilmis ve anket uygulamalar: icin

uygun zaman ve yer tespit edilmeye calisilmistir.

Harita 1. Kirik Bucag: ve Koyleri

. "'F-‘ly\ AT

}{m.
Lty rk—‘

FATARYILR Boess

Anketler, tarimsal islerin yogun olmadig1 donemler dikka-
te alinarak, koy odasinda, hane reisinin evinde veya koy mey-
daninda yapilmustir. Hane reislerinin sorular: cevaplamada bazi
on yargilarimin giderilebilmesi icin, 6n ¢alisma ziyaretlerinin
yani sira anket aninda koy muhtarmin da hazir bulunmas: ve
bolge insani ile yakin iliskisi olan baska bir kisinin de bulunma-
s1 saglanmistir. Anket uygulamas: dncesinde, hane reisine ca-

1 So6z konusu 7 grup: 1. Grup (Leylek, Kirik, Cibali Degirmendere); 2. Grup
(Yunus, Yesiltepe, Karaseydi, Kizilhasan, Mescitli); 3. Grup (Attirkiiten, Cayir-
basi, Bozan); 4. grup (Avci, Miilk, Giineykdy, Golyurt, Zeyrek, Akseki); 5. Grup
(Alacabiik, Karahan, Akpinar); 7. Grup (Ortadren, Yagl, Yaylacik, Karakaya,
Incesu).
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lismanin amaci ve bolgeye bu calismanin saglayabilecegi fayda-
lar hakkinda kisaca bilgi verilmistir. Anketler, koyde daimi

ikamet eden hane reisleri arasinda segilerek uygulanmaistir.
1.4. Regresyon Analizi

Calismada; hane reislerinin kdyden kente go¢ etme egilim-
lerine hangi faktorlerin daha etkili oldugu tespit edilmeye cali-
silmistir. Anket kagitlarinda gerekli diizeltmeler yapilip son
sekli verilerek diizenlenen toplam 91 anket, go¢ etmeyi diisiin-
dugiint ifade eden 60 ve diistinmedigini ifade eden 30 adet
anket olarak ayr1 gruplar halinde degerlendirilmeye tabi tutul-
mustur. Regresyon analizi i¢in kullanilacak modelde, bagimsiz
degiskenlerin tespiti i¢in, kirsal gog tizerine yapilmis bilimsel
calismalar ve bolgede 6n calisma ziyaretleri sonucunda elde
edilen izlenimler dikkate alinmistir. Bu calisma sonucunda;
hane genisligi ve hane reisine ait bireysel sorular (yas, egitim
durumuy), hanenin koy disinda ¢ocugunun olup olmamasi, sos-
yal gtivence, kdyden goc eden akraba sayisi, hane geliri ile ilgili
sorular, hane reisinin gurbete ¢ikip ¢itkmamasi, hane reisinin
kendisini tanimlamasi ve tarimla ilgi sorular bashgi altinda

toplam 18 bagimsiz degisken tespit edilmistir.

Bu degiskenlerle ilgili veriler, go¢ etmeyi diisiinen ve dii-
stinmeyenlere ait olarak ayr1 ayri tespit edilerek birlestirilmis
tablolar halinde 6zetlenmistir. Ozetlenen bu bilgiler dogrultu-
sunda, “koyden go¢ etmeyi diistintiyor musunuz?” sorusu ba-
giml1 degisken olarak ele alinmis ve gog egiliminde olanlar ‘1’
olmayanlar ise ‘0" olarak kodlanmus, bagimsiz degiskenler ise
sorulara verilen cevap tiirtine gore sinirli veya siirekli degisken-
ler olarak kullanilmistir. Kodlanan veriler tek bir Excel dosya-
sinda ilk stitunda bagimli degisken, diger siitunlarda ise bagim-
siz degiskenler anket sorularindaki siralamaya gore stitunlar
olusturularak analize hazir hale getirilmistir. Veriler Smirh
Bagimli Degisken Modelleri tahmin eden Limdep Ekonometrik
Bilgisayar Programu ile probit yontemi kullanilarak analiz edil-
mistir (Abramitzky 2007, Cornwell and Inder 2007, Yavuz
2004).
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Analiz sonucunda; p degeri anlamsiz ve katsay1 degeri cok
dustik ¢ikan; hane reisinin kendisini tanimlamasi, sahip olunan
arazinin parga sayisy, sahip olunan arazinin sulanabilir olmasi
ve tarimsal faaliyetler icin devletten yardim alma durumunu
gosteren dort bagimsiz degisken modelden c¢ikarilip, model
yeniden tahmin edilmistir. 2Modelin fonksiyon GC= f (HG,
YAS, EG, DOS; SG, GAS, AG, GTK, GUR, ARZD, CAY, BAAR,
BES, HS). Seklinde belirlenmistir.

2. Aragtirmada Kullanilan Sosyal Igerikli Veriler

2.1. Hane Genisligi

Hane genisligi (hanedeki niifus); haneyle birlikte yasayan,
ayni aile catis1 altinda gecimini ve birlikteligini stirdiiren kisile-
rin sayisindan olusmaktadir. Genel olarak hanedeki niifus ar-
tikca, buna bagh olarak hanenin gelir, gider ve sosyal sorumlu-
lugunda da degisimler yasanabilmektedir. Bu degisimler, bera-
berinde getirdigi aile ici niifus baskisindan dolayi, gelirin dagi-
Iiminda da baz1 sorunlarin ortaya ¢ikmasina ve ailenin gog egi-

limini etkileyebilmektedir.

2.2.Yas

Hane reislerinin yaslarmna gore dagilimlar: Tablo 4’deki gi-
bi verilmistir.

Tablo 4. Hane reislerinin yaslarina gore dagilimlar:

Yas sinir1 Say1 %
(18-25) 16 17,58
(26-35) 19 20,87

2 GC: Kente gog etme egilimi (evet: 1, hayir: 0,) HG: Hane genisligi YAS: Hane
reisinin yasi, EG: Hane reisinin egitim diizeyi, DOS: Disarida okuyan cocuk
durumu (evet: 1, hayir: 0), SG: Hane reisinin sosyal giivenlik sigortas: (evet: 1,
hayur: 0), GAS: Koyden goc etmis akraba sayisi, AG: Aylik ortalama gelir, GTK:
Gelirin tarimsal kismi, GUR: Hane reisinin veya yakinin gurbete ¢ikmasi (evet:
1, hayir: 0), ARZD: Sahip olunan arazi miktar1 (doniim), CAY: Sahip olunan
cayrwr arazinin miktari, BAAR: Baskasina ait arazi kullanma durumu (evet: 1,
hayur: 0), BES: Besicilik faaliyeti (evet: 1, hayir: 0), HS: Biiytikbas hayvan saysi,
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(36-45) 25 27,47
(46-55) 21 23,07

(56 +) 10 11,01
Toplam 91 100,00

Not: Geng; (18-25); Orta yas (26-55); Yasl (56 +).

Tablo 4’te reislerinin %71,41’i gibi biiytik bir cogunlugunun
yas ortalamasi (26-55) yas araligindadir. Bolgede geng¢ hane
reislerinin oranmin (%17,58) diistik olmast genglerin, basta is
bulmak ve daha iyi bir yasam diizeyine sahip olmak icin bolge-
yi terk etmis olduklarini gostermektedir. 56 yas ve daha yukari
yastakilerin ise cogunlukla emekli olduklar1 ve bu kisilerin ge-
nellikle esleri ile birlikte koyde yasayan iki niifustan olusan
haneleri olusturdugu tespit edilmistir. Calisma bolgesinde hane
reislerinin tamamu erkek ve 74 yasindan biiyiik hane reisinin
olmadig tespit edilmistir.

2.3. Egitim

Bolgede hane reislerinin tamamu okur-yazar olup, ilkokul
mezunundan lise mezununa kadar olan hane reisleri mevcut-
tur. Bolgede okur-yazarlik oraninin yiiksek olmasi, egitime
verilen 6nemi de ortaya koymaktadir. Hane reislerinin egitim

durumlar1 Tablo 5'de verilmistir.

Tablo 5. Hane reislerinin egitim durumlar:

Egitim durumu Say1 %
Hig okula gitmeyen 7 7,69
fIkokul mezunu 78 85,71
Ortaokul mezunu 5 5,49
Lise mezunu 1 1,11
Toplam 91 100,00

Hane reislerinin biiytik bir cogunlugu (%85,71) ilkokul me-
zunu olup, ortaokul ve lise mezunlarinin orani ise %6,60"dur.
Hig okula gitmeyenlerin orani ise %7,69 olup, bu kisilerin bazi-
larinin sonradan okuma-yazma 6grendikleri tespit edilmistir
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2.4. Mesleki Egitim

Calisma bolgesinde, gecmiste geng kizlara yonelik halicilik
ve dikis-nakis kurslarinin diizenlendigi, ancak azalan niifusla
birlikte bu programlarin uygulamadan kalktig: tespit edilmistir.
Bolgede, ciftcilere yonelik ise sadece aricilik konusunda lge
Tarim Mudurlugii' nin egitim calismalar: yaptig: bilinmektedir.
Ciftcilere bu kurslar sonucunda; yeterli arag-gere¢ temin edile-
meyisi, demonstrasyon (egitim dersleri) calismalarindaki eksik-
likler gibi nedenlerden dolayi, bu kurslardan ongoriilen fayda-
lar saglanamamustir.

2. 5. Sosyal Giivence

Calisma bolgesinde, hane reislerinin sosyal giivencelerinin
olup olmamasi, gog igin belirleyici bir faktor olarak ele alinmis-
tir. Hane reislerinin %84,61 nin sosyal giivenceye sahip oldugu
tespit edilmis ve bu kisilerin sosyal giivenlik kurumlarina gore
dagilimlar: Tablo 6’da verilmistir.

Tablo 6. Hane reislerinin sosyal giivencesi

Sosyal Giivenlik Kurumu Say1 %
SSK 4 519
Bag-Kur 8 10,38
Emekli Sandig: 9 11,68
Yesil Kart 34 44,15
Tarim Sigortas1* 20 25,97
Digerleri (Ozel vs) 2 2,63
Toplam 77 100,00

*Tarim Sigortasr: 2925 Sayili Kanun’a tabi olarak tarimda
istihdam edilmek kaydiyla Bag- Kur biinyesinde olusturulan ve
aylik prim 6deme esasina dayanan ve halk arasinda ciftci Bag-
Kur’u olarak anilan sistemdir.

Bolgede 6zellikle Yesil Kart uygulamasi sonrasinda, kisiler
arasinda sosyal giivenlik sistemi yayginlagmustir. Onceleri, sos-

yal giivenceye sahip olanlar arasinda bolgede Yesil Kartlilarin
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oranin %90,00'lar civarinda oldugu, ancak son zamanlarda bu
oranin disttigti ve % 44,15 gibi yine de ¢ok yiiksek bir oranda
oldugu tespit edilmistir.

Herhangi bir sosyal giivenceye sahip olmayan %15,39'luk
kesim ise bu durumun gerekgelerini 6nem sirasina gore, diizen-
li bir islerinin olmamasi, bilgi sahip olmamalar1 ve ihmalkar

olduklarini gerekge olarak ileri stirmiislerdir.

Hane reisleri arasinda sosyal giivencesi, olmayan
%15,39'luk kesimin, %52,17’sinin bir dénem sosyal giivenceleri
icin SSK ve Bag-Kur'a prim odedikleri, ancak gelirlerindeki
diizensizlik, primlerin yiiksek olmasi ve ihmalkarliklarindan

dolay1 bu 6demelerine devam edemediklerini ifade etmislerdir.
2. 6. Saglik

Hane reislerine saglik hizmetleri konusunda diizenli bir
sosyal yardim alip almadiklar: soruldugunda, %52,70’inin bu
hizmetten faydalandiklarin1 ancak %76,76’smin bu hizmetten
memnun olmadiklar: tespit edilmistir. Bu durumun nedeni
olarak, verilen hizmetlerin ulasim, kis sartlar1 ve diger neden-
lerden dolayi kalitesinin diistigtinii ileri stirmiislerdir.

2.7. Akrabalik Tliskileri ve Sayis1

Bolgedeki niifusun azalmasmun baslica nedeni kirsal gog
olup, sonucta koylerde ikamet edenlerin tamamimin koyden
kente go¢ etmis akrabasi bulunmaktadir. Bu akrabalar arasinda
oglu, kardesi, kizi, babasi, annesi gibi birinci dereceden akraba-
st bulunan hanelerin varlig1 da 6nemli boyuttadir. Hane reisle-
rinin kdyden gog¢ etmis akraba sayisi ve dagilimlar1 tablo 7’de

verilmistir.

Tablo 7. Hane reislerinin koyden gog etmis akraba sayist ve dagilimlar:

Akraba say1 grubu Say1 %
(1-20) 4 4,39
(21-40) 18 19,78
(41-60) 13 14,28
(61-80) 30 32,96
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(81-100) 20 21,97
(100 +) 6 6,62
Toplam 91 100,00

Tablo 7’dekoyde kalanlarin gog etmis akraba sayisinin (21-
100) arasinda olanlarinin orani %88,99 olup, bolgedeki gogcii
yansitmaktadir. Hane reislerinin koyde kalan akraba sayisi ise
go¢ sonucu siirekli olarak azalmis ve ortalama (1-20) arasinda
degistigi tespit edilmistir. Yine bu ilgenin kdylerinde kalanlarin
yaklasik yarisimin, koy disindaki akraba sayisinin ortalama

yliziin tizerinde oldugu sonucu ortaya ¢ikmustir.
2.8. Kent ve Koy Yasami

Hane reisleri arasinda, 6 daha onceden kentte yasadigi, an-
cak gecim, ailevi nedenler, kentteki yasamin getirdigi stres ve
koy 6zlemi gibi nedenlerden dolay1 bu kisilerin tekrar kdye geri
donmdiislerdir. Dogal olarak insanlarin dogup biiytidiikleri yer-
leri gesitli nedenlerden dolay1 terk etmeleri (teror, kan davasi,
feodal yap1 hari¢) onlarda bir takim duygusal kirilmalara ve
ozlemlere de neden olmaktadir. Bunu gidermek icin, kdyden
goc edenler kentlerde bir takim dernek, vakif, internet sitesi gibi
sivil yapilanmalar olusturmuslardir.

Hane reislerinin %95,60'mnin koy yasamini, kent yasamia
tercih etmeleri, bolgedeki goglin mecburi olarak gerceklestigini
de gostermektedir. Yasam tarzi olarak, kent ve kdy yasamin

kendisine yakin bulanlarin dagilimi tablo 8’da verilmistir.

Tablo 8. Koy ve kent yasam tarzini benimseme

Yasam Tarz1 Say1 %
Koy 67 73,62
Kent 11 12,08

Kararsiz 13 14,30
Toplam 91 100,00

Tablo 9’da hane reislerinin %73,62’si kendisi i¢in koy ya-
samimin daha uygun oldugunu ifade etmis, ancak bu kisiler
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arasinda, ayrica kente go¢ diisiincesinin de olmasi, kentte yasa-
yabilecekleri sosyal ¢ikmazi ve celiskiyi gostermektedir. Kent
yasamini benimseyenlerin ise daha ¢ok geng hane reisleri oldu-
gu tespit edilmistir. Bu konuda kararsiz olanlarin ise kent ve
koy yasami konusunda, sadece gecinebildigi olciide karar vere-

bilecekleri seklinde bir diistinceye sahip olduklar: sdylenebilir.
2.9. Genel Gog Diisiincesi

Calisma bolgesinde yaklasik son yirmi yildir yogun bir kir-
sal go¢ yasanmaktadir. Hane reislerinin (61) %67,03'ti kdyiin-
den gog etmeyi diistiniirken, (30) %32,97’si ise go¢ etmeyi dii-
sinmemektedir. Hane reisleri arasinda %67,04 oranindaki gog
diistincesinin gergeklesecegi zaman konusunda, karar verme-
yenlerin oraninin fazla olusu, bolge insanimin kentle ilgili bazi
gekinceleri oldugu veya kdyden bazi beklentilerinin olabilecegi
seklinde degerlendirilmistir. Bolgede go¢ egiliminde olan hane
reislerinin go¢ edecegi yeri belirlerken asagidaki faktorlerin
etkisinde kaldiklar1 tespit edilmistir.

1. Daha 6nceden kdyden gog etmis akraba, komsu veya

koyliistiniin olmasi,
2. 1§ imkanlarinin olmasi,
3. Egitim imkanlarinin olmasi,
4. Evi, arsas1 veya kiralik is yeri olmasi,

Bu diistincelerin etkisinde hane reislerin go¢ etmek istedik-
leri yerler cogunlukla (%47,54) ile Istanbul olmustur.

3. Goce Etki Eden Faktorler
Calismada bagimli degisken olan kéyden kente gog egilimi

ve bunu etkileyen 14 adet bagimsiz degiskenle calisilan probit
analizi sonuglari tablo 9’da verilmistir.

Tablo 15.
Degisken** Katsay1 Std. Hata |T orani P degeri D. Ort.
HG 0,0177 0,0628 0,2830 0,7773 1,2417
YAS -0,1636 0,0233 0,7000 0,4851 2,8901
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EG 0,3818 0,0599 0,6370 0,5240 2,0000
DOS -0,1610 0,0609 -2,6410 0,0083* 1.3846
SG 0,1370 0,0633 2.1640 0,0304* 1.2417
GAS 0,0428 0,0214 2.0000 0,0455* 3.6813
AG 0,0467 0,0408 1.1450 0,2522 1.4835
GTK 0,0652 0,0417 1.5640 0,1179 2.1758
GUR -0,1322 0,0526 -2.5120 0,0120* 2.1758
ARZD 0,0316 0,0245 1.2900 0,1971 3.1098
CAY -0,1236 0,0282 -4.3790 0,0000% 3.1098
BAAR 0,1242 0,0566 2.1950 0,0282*% 1.6483
BES 0,1244 0,0582 2.1370 0,0326* 1.6703
HS -0,1317 0,0220 -5.9690 0,0000% 3.4395

* (P<0,05) olup istatistiki acidan %5,00 6nem seviyesinde 6nemlidir.
**Degiskenler materyal ve metot boliimiindeki gibi kisaltilarak yazilmistir.

Calismada; ge¢cmiste yogun bir sekilde kirsal goctin yasan-
dig, niifus sayimi sonuglarina gore belirlenmis, yapilan anket
calismalari ile de gog egiliminin halen devam ettigi tespit edil-
mistir.

Bu dogrultuda, goc egiliminin nedenleri sayisal verilerle
ortaya konulmus ve on dort degisken ile go¢ egilimi arasindaki
iliski tablo 15'deki gibi belirlenmistir. Yapilan probit analizi
sonugclarina gore, %5,00 6nem seviyesinde; koy disinda okuyan
¢ocugun bulunmasi, sosyal giivence, kdyden gog etmis akraba
sayis1, hane reisinin veya yakinin gurbete ¢ikmasi, ¢ayir arazisi
miktari, baskasina ait arazi kullanimi, besicilik faaliyeti ve bii-
yiikbas hayvan sayisinin istatistiki agidan énemli oldugu tespit
edilmistir.

On dort bagimsiz degisken ile tahmin edilmeye calisilan
regresyon analizinde, yukarida ifade edilen sekiz degiskenin
modeli olusturdugu tespit edilmistir. Bu degiskenler ile bolge-
deki kirsal gog egilimi arasindaki iliskinin yont ise t degerinin

isareti ile belirlenmistir.

$D

Igdir Universitesi
Sosyal Bilimler Dergisi
Say1: 17, Ocak 2019

99



ﬁ) ‘ Ertugrul Giiregci

Igdir Universitesi
Sosyal Bilimler Dergisi
Say1: 17, Ocak 2019

100

Sonug ve Tartisma

Kirsal gociin nedenleri, ¢ok yonlii bir bakis acisiyla deger-
lendirilebilecek bir konudur. Cunkii kirsaldan go¢ olgusunda
temel deger insan olup, onun sosyo-psikolojik ve ekonomik
durumu ve beklentileri oldukca 6nemlidir. Bu beklentileri, ya-
sadig1 yeri terk etme ve kendisi i¢in daha yasanilabilir bir yer

se¢me ile de kavramlastirilip degerlendirilebilir.

Kirsal goctin, teorik ve reel gercekleri birbirini tamamlar
bir egilimdedir. Tarim ve sanayi sektorleri arasindaki gelir ve
refah beklentisi arasinda ki temel farkin sanayi lehinde olmasi,
kirsal goctin teorik temelini olusturmaktadir. Ancak kirsal go-
¢lin, bir tilke ya da bir bolge icin nedenleri daha 6zel olabilir. Bu
ytizden yapilacak saha calismalari ile bu konu, bizzat go¢ eden
veya etme egiliminde olanlar ile yapilacak ¢alismalar ile ortaya
konulabilir. Bu calismada da, Erzurum Ili 1spir Ilcesi Kirik Bu-
cagindaki gogtlin nedenleri ve tarima etkilerinin tespit edildigi
ve 2007 yilinda doktora tezi olarak kabul edilen bir ¢alismadan
elde edilen veriler ile belirtilmistir. Calismada, kirsal gociin
sadece tarima dayali ekonomik nedenlerinin degil ayn1 zaman-
da sosyal nedenlerinin de oldugu anlasilmaktadir. Ancak bu
sosyal nedenlerin, diger faktorlerle birlikte anlam kazandig:

gercegi de ozellikle vurgulanmustir.
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