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EGITIM FAKULTESI OGRENCILERININ BENIMSEDIKLERI
TEMEL INSANI DEGERLER (NiGDE IL ORNEGI)*

Recep OZKAN*
Ayse SOYLU™
OZET

Bu arastirma Nigde Universitesi Egitim Fakultesi Sinif
Ogretmenligi Bolimu  6grencilerinin  benimsedikleri temel insani
degerlerin incelenmesi amaciyla yapilmistir. Bu amac¢ dogrultusunda;
Ogrencilerin benimsedikleri temel insani degerler cinsiyete gore
farklilasmakta midir? Ogrencilerin benimsedikleri temel insani degerler
ogrencilerin 6grenim goérdtkleri sinif derecesine gore farklilagmakta
midir? Ogrencilerin benimsedikleri temel insani degerler égrencilerin
O0grenim  turlerine  gbére  farklilasmakta — midir? Ogrencilerin
benimsedikleri temel insani degerler 6lceginin alt boyutlarina gére nasil
bir dagilim gostermektedir? Sorularina cevap aranmaistir.

Arastirma tarama modeli niteliginde olup betimsel bir caligmadair.
Literatir taramasi ve anket teknikleri kullanilmistir. Bu calisma
kapsaminda Nigde Universitesi Egitim Faktiltesi Sinif Ogretmenligi
programinda okuyan 6grencilerinin benimsedikleri temel insani degerler
belirlenmistir. Degerlerin belirlenmesinde Schwartz (2006) tarafindan
gelistirlen Temel Insani Degerler Olcegi kullanilmistir. Anket 128 erkek
ve 360 kiz olmak tizere toplam 488 6grenciye uygulanmistir. 1. Siniftan
191, 2. Smiftan 172, 3. Siniftan 68 ve 4. Smiftan 57 6grenci
uygulamaya katilmistir. Frekans dagilimi, t-testi, ANOVA istatistik
teknikleri kullanilarak analiz edilmistir. Yapilan calismada genel olarak
su sonuclara ulasilmistir; Ogrencilerin benimsedikleri degerlerde sinifa,
cinsiyete ve 6gretim ttrtine gére anlaml farklilik tespit edilmemistir.

Ancak 0Ogrencilerin 6lcegin maddelerine verdikleri cevaplarin
aritmetik ortalamalar1 incelendiginde kurallara uyum, yardimseverlik,
gelenek, evrensellik, 6z benlik, basar1 ve gliven alt boyutlarinda
genellikle katiliyorum ve kesinlikle katiliyorum araliklarinda yigildigini,
glc, haz ve tesvik alt boyutlarinda ise belirgin bir yigilmanin olmadig:
tespit edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Sinif Ogretmenligi, Degerler, Temel Insani
Degerler, Toplumsal Yapa.
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* Bu caligma 11. Ulusal Sinif Ogretmenligi Egitimi Sempozyumunda “Universite Ogrencilerinin Benimsedikleri Temel
Insani Degerler (Nigde 11 Ornegi)” adiyla sunulan bildiriden gelistirilmistir.
Bu makale Crosscheck sistemi tarafindan taranms ve bu sistem sonuclarmna gore orijinal bir makale oldugu tespit

edilmistir.
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THE BASIC HUMAN VALUES ADOPTED BY STUDENTS OF
THE FACULTY OF EDUCATION

ABSTRACT

This research was held with the aim of analysing the basic human
values adopted by the University of Nigde, Faculty of Education,
Classroom Teaching students. In accordance with this aim; were there
differences in the basic human values adopted by the students based
on gender? Were there differences in the basic human values adopted
by the students based on their class? Were there differences in the
basic human values adopted by the students based on their learning
styles? What sort of distribution are the basic human values adopted by
students showing in the lower dimensions of the scale? Answers to
these questions were researched.

The research is a descriptive survey model study. A literature
review and questionnaire technique was used. During the study, the
basic human values adopted by the University of Nigde, Faculty of
Education, students of the Classroom Teaching program were
determined. In the determination of the values, the Basic Human
Values Scale developed by Schwartz (2006) was used. The questionnaire
consists of 488 students, 128 of which are male and 360 are female. 191
First year students, 172 second year students, 68 third year students
and 57 forth year students took place in the application. The frequency
distribution was analysed with a t-test and ANOVA statistic techniques.
In the study, generally these results were obtained; A difference
depending on class, gender and learning style was determined in the
values adopted by the students.

However, when the arithmetic averages of the answers the
students gave to the items on the scale were analysed, it was
determined that where there was a big build up in I agree and I strongly
agree in the following sub dimensions; the rules, tradition, universality,
self, success and trust, there was no build up in the sub dimensions for
power, enjoyment and incentive.

Key Words: Classroom Teaching, Values, Basic Human Values,
Social Structure.

Giris

Deger kavrami; toplumlarin/bireylerin var olmalarini, devamliliklarini saglamalarim ve
birlikte hareket etmelerini saglamak amaciyla dogru kabul ettikleri, uygulanmasinm istedikleri
kiymet hiikiimleri olarak tanimlanabilmektedir. Bir baska ifade ile toplumu olusturan bireylere; iyi-
kotii, dogru-yanlis, giizel-¢irkin vb. uyulmasi ve uzak durulmasi gereken, hareket tarzlarim
belirleyen, zamana gore yenilenmesi ya da farkli yargilara biiriinmesi gereken yol gostericilerdir.
Ciinkii degerler her zaman aym kalmazlar. Insanin yasaminda, organizasyon ve medeniyetlerle
birlikte tilkeden tlkeye degisiklik gostermektedirler. Rokeach’a gore, sayet degerler tamamen stabl
olsaydi bireysel ve sosyal degisim imkansiz olacakti. Bunun aksine degerler tamamen degisir
olsaydi, toplumun ve bireyin siirekliligi imkansiz olurdur (Ozgener, 1998). Toplumdaki bireylerin
degerlerin korumasina veya goz ardi etmesine paralel olarak degerler ya zamanla kaybolurlar ya da
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bir sonraki nesle aktarilarak yillarca devam ettirilirler. Bu olay degerlerin igsellestirilmesine ve
genel kabul gérmesine baglidir.

Degerler neyin yapilmasi gerektigini kesin olarak sdylemezler. Ancak yapilacak olan dogru
seyler icin rehberlik ederler (Gudmunsdottir, 1991). Toplumsal kiiltiirii olusturan inanglar, fikirler
ve normlar sisteminin her biri, birer deger olarak nitelenmektedir (Tural, 1992). Halstead (1996)
degerleri dogruyu ve yanlisi agiklayan standartlar olarak belirtir. Sosyal bilimciler, degerlerin insan
davraniglarii aciklamada temel bir 6neme sahip oldugunu ifade etmektedir (Dilma¢ ve Eksi,
2007). Toplum i¢inde dayanismay1 saglayarak birlik ve beraberligin devaminda etkili olan degerler
Fichter (1994)’e gore sosyal dayanismay1 yaratan ve siirekli kilan en 6nemli faktorlerden birdir.
Dogan, (1993: 13) ise insanin sosyal bir varlik olmasi nedeniyle yasadigi toplumun degerlerini,
inanclarini, davranis bi¢imlerini dikkate almak zorunda oldugunu belirtir Balc1 ve Yelken (2010)
de degerlerin mikro ve makro anlamada kavramlar oldugunu ve bireyin ihtiyaglar ile toplumsal
yasamin taleplerini uzlastiran igsellestirilmis standartlar olarak one ¢iktigini belirtir. Kiiltiirel
yasam gibi makro diizlemde ise degerler toplumsal yasamla biitiinlesmeye olanak veren paylasilan
anlamlar1 anlatmaktadir (Parashar, Dhar ve Dhar, 2004’den aktaran Balci ve Yelken, 2010). Turan
ve Aktan, (2008: 228) degerleri sosyal biitiinliigiin ayrismaz 6gesi oldugunu belirterek, bireylerin
diisiinceleri, davraniglari, tutumlart ve {riinlerinde ortaya c¢ikan Olgiitler olarak nitelendirir.
Kizilgelik ve Erjen (1992)’e gore deger bir sosyal grubun veya toplumun ortak duygu, diisiince
amag¢ ve menfaatlerini yansitan genellestirilmis temel ahlaki ilke veya inanglardir. Erdem, (2003:
56) ise degerleri neyin onemli goriildiiglinlin tanimlanarak isteklerin, arzu edilen ve edilmeyen
seylerin gostergesi olarak belirtmektedir.

Deger kavrami son donemde iizerinde ¢ok fazla durulan ve akademik anlamda oldukga
fazla caligma yapilan konulardandir. Gerek egitim-6gretim programlari, gerekse ders kitaplar
araciligryla degerlerin 6gretilmesi konusu bircok donemde oldugu gibi giiniimiizde de iizerinde
wsrarla durulan konulardandir. Elbir ve Bage1 (2013) degerler egitimi ge¢misinin 1920’11 yillarda
Amerika’da karakter egitimi adi altinda yapilan ¢alismalara dayandigini, 1990°l1 yillarda ise
toplumsal ve ahlaki degerlere verilen 6nemin azalmasi nedeniyle bireysel uyum degerlerinin 6n
plana ¢iktigini, bu donem sonrasi ortaya ¢ikan toplumsal sorunlar degerler ve ahlak egitimini tekrar
giindeme getirdigini belirterek, bu olumsuz gelismeler karsisinda okullarda ahlak ve degerler
egitimini tekrar vurgulamaya baslandigini ileri siirer.

Ozellikle kiigiik yastan itibaren bireylere dgretilmesi gereken degerlerin, toplumsal birlik
ve huzur acisindan onemi oldukg¢a fazladir. Degerlerin 6ne ¢ikan islevleri arasinda toplumsal
yasami dolayisiyla sosyal iliskileri yonlendirme vardir. Sosyal hayatin bigimlendirilmesinde ise
ilkdgretim ¢ag1 ve bu kademede gorev yapacak dgretmenlerin rolii oldukga fazladir. Ogretmenlerin
lisans programlarinda edindikleri konuyla ilgili kazanimlar1 burada 6ne ¢ikmakta ve egitecekleri
Ogrencilerinin egitiminde Onemli katki saglamaktadir. Bu ¢alisma da siif o6gretmenligi
ogrencilerinin benimsedikleri temel insani degerleri belirlemek agisindan 6nemli goriilmektedir.

Tiirkiye’de son donemde degerlerin bireylere Ogretilmesi konusu 2005 ilkogretim
programinda ele alinarak, ilkokuldan itibaren toplumsal degerlerin Ogretilmesi geregi ortaya
konulmaya caligilmistir. Okuldaki iligkilerin niteligi ve ortamin Ozelligi degerler egitiminin
desteklenmesinde dikkate alinmalidir (Berkowitz, 2002; Dilma¢ ve digerleri, 2008’den aktaran:
Cengelci vd. 2013: 34). Ilkogretimden baslayarak yiiksek Ogretime kadar, orgiin egitimin her
kademesinde deger aktariminin 6nemli bir yeri vardir. Davranis degisikliginin 6nemli oldugu bu
egitim kurumlarinda temel amaglardan biriside ortak kiiltiirel ve ahlaki degerlerin aktarilmasi ve
zenginlestirilmesidir. Ciinkii birey ve toplum kimligini ve kiymetini bu degerlerle kazanmaktadir
(Anonim, 2000). Orgiin egitimin her kademesi igin hazirlanan programlar, icinde bulunulan
toplumun ideal goriis, fikir, deger ve beklentilerini igerir. Orgiin egitimin kademelerinde
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kazandirilacak davranislar, resmi programlar araciligiyla belirlenmis olup, milli egitimin anlayisina
uygun olarak sunulmaktadir. Fakat resmi program ne kadar iyi hazirlanirsa hazirlansin, hazirlanan
programlarin 6grencilere kazandirilirken okul ve 6gretmenler ile toplumdaki goriis ve degerlere
gore sekillendigi bir gergektir (Yiiksel, 2002: 363).

Okul, biitiin diger orgiitlerde oldugu gibi ¢evresini etkiler ve ¢evresi tarafindan etkilenir.
Bu nedenle, okulun amaglar1 belirlenirken toplumun degerleri de géz oniine alinmalidir (Aktan ve
Turan, 2008: 232). Ciinkii girdisini toplumdan alan okul, ¢iktisin1 da tekrar ayni topluma
vermektedir. Birey okul ¢agina kadar icinde yasadigi toplum iginde belli kaliplar 6grenmektedir.
Dolayisiyla okulda verilen egitimle/degerlerle bireyin o ana kadar kazandigi degerler arasinda
catisma olmamasi gerekmektedir. Bu catismanin yasanmamasinda ise programlar, ders kitaplar1 vb.
etkenler yaninda 6gretmenler de dnemlidir. Ayrica 6gretmenlerin degerler konusunda saglam bir
yapiya sahip olmalari da bu noktada etkilidir. Ogretmenin sahip oldugu degerler sisteminin
saglamligi, problem ¢oziimiinde ve catisan rolleri dengelemede etkili olur. Ayni zamanda bu
degerler sistemi, 0gretmenin hem kisisel hem de mesleki gelismesinin iiriiniidiir. Mesleki deger
sistemini saglam sekilde olusturmus olan bir 6gretmen iligkilerinde kontrolliidiir (Bursalioglu,
1997°den aktaran: Aktan ve Turan, 2008). Degerler egitimi Ogrencilerin degerleri se¢mesine
yardime1 olmay1 gerektiren bir siirectir (Naylor ve Diem, 1987:346’dan aktaran: Kus, Zafer, Merey,
Zihni ve Karatekin, (2013). Bu nedenle egitim ortamlarinda galigan kisiler 6grencilerin kisilik ve ahlaki
yapilarinin gelisimine katkida bulunmakla sorumludurlar (Powell, 2000) ve bu sorumlulugu yerine
getirme siirecinde 6gretmenlerin benimsedikleri temel degerler davranislarini sekillendirecektir.

[Ikogretim kademesinde Ogretmen ogrenci igin rnek alinan, neredeyse her dedigi ve
yaptig1 dogru kabul edilen bir rol modeldir. Birgok durumda 6grenci igin anne-babadan daha 6ne
c¢ikmaktadir. Bu nedenle oOgretmenlerin, gerek okul icinde gerekse okul diginda toplumsal
degerlerle ilgili hassasiyetleri 6grenciler agisindan ¢ok 6nem arz etmektedir. Yildirim (2009)’1n da
dedigi gibi deger egitimi konusunda yeterli donanima sahip 6gretmenlerin yetistirecekleri bireyler
de cagdas yurttashik becerilerini kazanarak, iginde bulunduklart topluma gerekli katkilar
saglayacaklardir. Ciinkii 6gretmenlik sadece bilgi aktarmayla sinirli bir meslek olmayip, 6zel
beceriler gerektiren dzel ihtisas meslegidir (Safran, vd. 2014). Ogretmen yetistirmede ozelikle
ilkokul &gretmenlerinin yetistirilmesinde olduk¢a dikkatli ve Gzenli olunmasi gerekmektedir.
flkokul ¢ag1 cocuklarmin gelisim ozelligi geregi dgretmenden etkilenmeleri, cogu zaman anne
babanin da Oniine ge¢cmektedir. Rol model olarak ogretmenlerin alinmasi, neredeyse her
dediklerinin dogru kabul edilmesi hala gegerli bir durumdur. Birgok aile, gerek toplumsal
konularda gerekse bireysel konularla ilgili degerlerin kavratilmasinda ¢ocuguyla girdigi
diyaloglarda “ama Ogretmenin bdyle soOyledi, sen Ogretmeninden daha mi iyi bileceksin,
Ogretmenimde boyle yapiyor” gibi ifadelerle karsilasmaktadir. Dolayisiyla dgretmen adaylarinin
seciminden yetistirilmesine kadar gecen siirecte birgok noktanin dikkate alinmasi geregi 6nem
arzetmektedir. Bu noktalar arasinda 6gretmen adaylarimin egitim fakiiltelerine seciminde bu giinkii
sinav sistemi yaninda baska bir uygulamanin da devreye konulmasi 6nemli bir ihtiya¢ olarak
goziikmektedir. Son donemde yapilan sinavlar test agirlikli olup sadece ezber bilgi dlgmeye
yonelik uygulanmaktadir. Sinav sonucunda gerekli puani alan her kes egitim fakiiltesine
girebilmektedir. Yine son uygulamalarla bir sekilde mezun olabilmektedir. Ayrica gegen on yil
icerisinde atanma/is bulma kolaylig1 nedeniyle, 6gretmenligi sevsin ya da sevmesin birgok kisinin
egitim fakiiltelerini tercih ettigi gézlenmektedir.

Cocugu sevmeyen, Ogretmenlikten sevk almayan kisilerin 6gretmenlik yapmasi uzun
vadede toplumsal cinayetler islenmesine neden olacaktir. Burada cinayet ifadesi ilk bakista agir bir
ifade gibi goziikse de, uzun vadede bakildiginda aslinda durum tam bu kelimeyle ifadesini
bulmaktadir. Egitimde yapilan yatirnmlarin sonucunu hemen gérmek miimkiin olmayip, oldukga
uzun siiregte goriilebilmektedir. Ayrica 6gretmenler araciligiyla 6zelliklede ilkokul ¢agi bireylerine
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kazandirilan yanlis davranislarin ¢ogu zaman telafisi imkansiz olabilmektedir. Bu durumda ne
yapilmalidir? Bu soru da 1851 yilinda Ahmet Cevdet Pagsanin hazirladig: ilk 6gretmen okulu
nizamnamesi’'’ akla gelmektedir. Giiniin sartlarina gére bu nizamnameden de hareketle simf
Ogretmenlerinin se¢iminde uygulanan merkezi sinav yaninda ayrica bir s6zlii sinav vb. uygulamalar
gidilebilir. Ciinkii bireylerin ahlaki yapisi, kisilik ozellikleri gelecek hayatlarinda da Onemli
olmaktadir.

Okul, bireylerin bireysel gelisimlerini saglayarak, baskalarina bagimli olmadan karar
verebilen, elestirel bakabilen, fikir iiretebilen birey olmalarimi saglayarak birey olma bilincinin
gelismesine katki saglamasi yaninda, toplumsallasmalarina da destek veren bir kurumdur. Okul,
hem bireysel hem de toplumsal isleviyle birey gelisiminin saglanmaya calisildigi en Onemli
kurumlardan biridir. Dewey (2008) okulu bireysellikle toplumsal anlayigsin birlestigi bir kurum
olarak tanimlar. Bireysel ve toplumsal gelisim saglamada ilk yapilacaklardan biri de davranig
degisikligi kazandirmaktir. Davranis degisikliklerinin kazanilmasinda ise degerlerin hem dogrudan
hem de dolayli etkisi s6z konusudur. Bu etki aileden baglayarak hayatin her agsamasinda kendini
gosteriri. Okul ise bu durumun planli ve programli yapildigi en 6nemli egitim kurumudur. Okulda
deger 6gretiminde planli etkinlikler yaninda, 6gretmenlerin tutum ve davranmiglart da bireylerin
degerleri issellestirmelerinde Onemlidir. Dolayisiyla 6gretmenlerin ¢ocuklara temel degerlerin
kazandirilmas: siirecine iliskin goriis ve deneyimleri on plana ¢ikmaktadir. Fakat burada
Ogretmenlerin i¢ginde bulunduklari/¢aligmak durumunda olduklart sistemi ve toplumsal ortami da
dikkate almak gerekmektedir. Aslinda giiniimiizde tam da bu noktada bir ¢eliski yasanmaktadir.
Ozellikle 6gretmenler ve ailelerin bu ¢eliskiyi yogun bir sekilde yasadiklar asikardir. Smava dayali
ve Ozellikle test sisteminin yaygin oldugu yarigmali ortamlarda degerlere yiiklenen yargilarda da
degisim goriilmektedir. Nasil bir insan denildiginde “adam gibi”, nasil olunmasi gerektigi
soruldugunda “adam gibi adam” ifadeleri artik 6nemini yitirmekte, bireyleri degerlendirilmesinde
daha ¢ok siavlardaki basarilart 6ne ¢ikarilmaktadir. 8. Smif 6grencisine babasinin nasihatlerinde;
“insan olmak 6nemlidir yavrum” diyen babaya ¢ocugu “insan nasil olunur baba” diye sordugunda
babasi, “adam olmak, adam gibi davranmak, iyi...vb. olmak, yani insanlarin takdirini, begenisini
kazanmak” dediginde, ¢cocugun “baba o zaman fen lisesini kazanmak adam olmaktir” cevabin
vermesi ¢ok manidardir. Clinkli gelinen noktada, 6zellikle ilkdgretim ve orta dgretimdeki bireyler
icin smav basarist  her seyin Oniine gegmektedir. Cocuklar toplumsal degerleri
ogrenmesi/igsellestirmesinden ziyade sinav basarisiyla dne ¢ikarilmakta, takdir edilmektedir. Iste
tam da bu noktada Ogretmenler c¢eliskiyi olduk¢a yogun yasamaktadirlar. Bir tarafta olmasi
gereken, verilmesi gereken degerler, diger tarafta ailelerin ve gevresin baskisiyla onlerine zorla
konulan uygulamadaki sistem. Insan olmanin, insani degerler sahip olmanin sinavlarda alinan
puanlarla ya da derecelerle 6l¢iildiigii bir ortamda, 6gretmenlerin ikilemde kalmalari kaginilmaz
olmaktadir. Ciinkii degerlerin 6grenilmesinde uyarici eslesmesi (klasik kosullanma), takdir edilenin
tekrar etmesi (operant kosullanma), sosyal onay, model alma ve taklit etmenin Onemli rol
oynadigini belirtmektedir (Sar1, 2005°den aktaran: Altunay, ve Yalcinkaya, 2011: 9). Dolayisiyla
bu calismada simif Ogretmenligi Ogrencilerinin temel insani degerlerle ilgili goriislerinin
belirlenmesi problem konusu yapilmistir.

Bu arastirma Nigde Universitesi Egitim Fakiiltesi Simif Ogretmenligi Boliimii
ogrencilerinin benimsedikleri temel insani degerlerin incelenmesi amaciyla yapilmistir. Bu amag
dogrultusunda asagidaki sorulara cevap aranmustir:

1. Ogrencilerin  benimsedikleri temel insani degerler cinsiyete gore
farklilagmakta midir?

111 Belirtilen nizamname ile ilgili ayrintili bilgi; Akyiiz Yahya, “Dariilmualliminin ilk Nizamnamesi (1851), Onemi ve
Ahmet Cevdet Paga”, Milli Egitim, Mart 1990, Say1 95, 5.3-20 sayfalar1 arasinda yer almaktadir.
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2. Ogrencilerin benimsedikleri temel insani degerler &grencilerin 6grenim
gordiikleri sinif derecesine gore farklilagmakta midir?

3. Ogrencilerin benimsedikleri temel insani degerler 6grencilerin 6grenim
tiirlerine gore farklilasmakta midir?

4. Ogrencilerin benimsedikleri temel insani degerler dlgegin alt boyutlarma
gore nasil bir dagilim gostermektedir?

Yontem

Arastirma tarama modeli niteliginde betimsel bir ¢aligmadir. Anket ve gozlem teknikleri
kullanilmistir. Bu calisma kapsaminda 2011-2012 egitim-6gretim yilinda Nigde Universitesi
Egitim Fakiiltesi Sinif Ogretmenligi Boliimii dgrencilerinin benimsedikleri temel insani degerler
belirlenmistir.

Arastirma kapsaminda O6rneklem grubuna giren 6grencilerin benimsedikleri temel insani
degerleri belirlemek i¢in Schwartz (2006) tarafindan gelistirilen The Portrait Values Questionnaire-
Temel Insani Degerler Olgegi kullanilmistir. Olgek yazarin kendisi tarafindan ilgili izin yazisiyla
Tiirkce formatinda tarafimiza génderilmistir. Olgekte bulunan 40 maddenin Cronbach’s Alpha (i¢
Tutarlilik) katsayisi ,80 degerinde ¢ikmustir. Bu da 6lgegin belirlenen 6rneklem grubu igin yiiksek
giivenilirlik diizeyine sahip oldugunu gostermektedir. Elde edilen veriler bilgisayar ortaminda
degerlendirilmistir.

Anket 128 erkek ve 360 kiz olmak iizere toplam 488 6grenciye uygulanmistir. Uygulama
grubu icerisindeki 6grencilerin 191°1 1. Sinif, 172’si 2. Sinif, 68’1 3. Sif ve 57’si 4. Siniftandir.
Veriler frekans dagilimi, t-testi ve ANOV A istatistik teknikleri kullanilarak analiz edilmistir.

Bulgular

Cinsiyete gore ogrencilerin olgekten almig olduklar1 toplam puan ortalamalar1 arasindaki
farkliliga iligkin bilgiler asagidaki tabloda verilmektedir.

Tablo-1: Cinsiyete gore 6grencilerin 6lgekten almis olduklart toplam puan ortalamalart
arasindaki farklihiga iliskin t-testi sonuglari

Cinsiyet N Ortalama S T Sd P
Erkek
128 158,21 14,04 213 486 832*
Kiz
360 158,51 13,58
p<,05*

Tablo-1’e bakildiginda; Ogrencilerin &lgekten almis olduklar1 toplam puan ortalamalari
arasinda cinsiyete iliskin fark olup olmadiginmi belirlemek amaciyla t-testi uygulanmis, kiz
ogrencilerin puan ortalamasinin (X= 158,51) erkek dgrencilerin puan ortalamasindan (X= 158,21)
yiiksek oldugu bulunmus, ancak ve tuse)= -,213, p=,832>,05’¢ gore cinsiyet arasinda anlamli fark
olmadigr tespit edilmistir.
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Tablo-2: Ogretim tiiriine gére dgrencilerin dlgekten almis olduklari toplam puan
ortalamalari arasindaki farkliliga iligkin t-testi sonuglari

%%Ei?lm N Ortalama S T Sd P
Erkek
310 158,55 13,44227
Xz ,254 486 ,800
178 158,22 14,14833
p<,05*

Tablo-2’ye bakildiginda; Ogrencilerin dlgekten almis olduklari toplam puan ortalamalari
arasinda cinsiyete iligkin fark olup olmadigini belirlemek amaciyla t-testi uygulanmis, erkek
ogrencilerin puan ortalamasinin (X= 158,55) kiz 6grencilerin puan ortalamasindan (X= 158,22)
yiiksek oldugu bulunmus, ancak ve tuss)= ,254, p=,80>,05"e gore O6grencilerin dgrenim gordiikleri
Ogretim tiiriine gore benimsedikleri degerler arasinda anlamli fark olmadigi tespit edilmistir.

Tablo-3 Ogrenim gordiikleri béliimlere gdre dgrencilerin dlgekten almis olduklari puan
ortalamalari arasindaki farkliliga ilisgkin ANOVA sonuglari

Kareler toplami Sd Kareler ortalamasi F P
Gruplar Arast
579,638 3 193,213
Gruplar igi 1,031 378
90698,131 484 187,393
Toplam
91277,768 487
p<,05

Tablo-3’te de goriilebilecegi gibi, 6grencilerin 6grenim sinif seviyelerine gore dlgekten
almis olduklar1 puan ortalamalari arasinda F(z.agsy =1,031, p=,38>,05.’e gore anlamli bir farkliligin
olmadigr goriilmiistiir.

Tablo 4: Ogrenci Cevaplarmin Kurallara Uyum Alt Boyutunda Dagilimi

7. Insanlarin kendilerine sdylenenleri yapmalar1 gerektigine inanirim.
Insanlarin her zaman, hatta baskalar1 izlemiyorken bile, kurallara uymalar1 3,96

1S
3, gerektigini diisliniriim
= 16. Her zaman uygun sekilde davranmak benim igin &nemlidir. Insanlarin 369
= yanlis diyecegi seyleri yapmaktan kaginmak isterim. '
c 28. Anne- Babama ve yasli insanlara her zaman saygi gostermesi gerektigine
S . oo A N 1 4,58
X inanirim. Benim igin itaatkar olmak 6nemlidir.
36. Baskalarina karst her zaman nazik olmak benim i¢in Onemlidir. 439

Baskalarini hi¢bir zaman rahatsiz veya huzursuz etmemeye ¢aligirim.
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Tablo 4 incelendiginde kurallara uyum alt boyutunda ‘Anne- Babama ve yagli insanlara her
zaman saygi gostermesi gerektigine inanirim. Benim igin itaatkar olmak 6nemlidir’ ve ‘Bagkalarina
karsi her zaman nazik olmak benim i¢in Onemlidir. Baskalarini hi¢cbir zaman rahatsiz veya
huzursuz etmemeye calisirim’ maddelerine ogrencilerin genellikle “kesinlikle katiliyorum”
diizeyinde cevap verdikleri goriilmektedir. Diger maddelerde ise ogrenciler

Recep OZKAN - Ayse SOYLU

“katiltyorum” diizeyinde cevap vermislerdir.

Tablo 5: Ogrenci Cevaplarmin Gelenek Alt Boyutunda Dagilimi

X

genellikle

Gelenek

9. Sahip oldugundan daha fazlasini istememenin O©nemli oldugunu
diisiiniiriim. Insanlarin sahip olduklariyla yetinmeleri gerektigine inanirim.

3,45

20. Dini inang benim i¢in 6nemlidir. Dininin gereklerini yerine getirmek igin
¢ok ¢aba harcarim.

4,20

25. Isleri geleneksel yollarla yapmanm en iyisi oldugunu diisiiniiriim.
Ogrendigim gelenek ve goreneklerin devam ettirmek benim i¢in dnemlidir.

3,26

38. Alcakgoniillii ve kibirsiz olmak benim i¢in dnemlidir. Dikkatleri tizerime
cekmemeye caligirim.

4,09

Tablo 5 incelendiginde gelenck alt boyutunda Ogrenciler ‘Isleri geleneksel yollarla
yapmanin en iyisi oldugunu disiiniirim. Ogrendigim gelenek ve goreneklerin devam ettirmek
benim i¢in Onemlidir’ maddesine “kararsizzim” diizeyinde cevap verirlerken diger maddelere

genellikle “katiliyorum” diizeyinde cevap verdikleri tespit edilmistir.

Tablo 6: Ogrenci Cevaplarmin Yardimseverlik Alt Boyutunda Dagilimi

X

12. Cevresindeki insanlara yardim etmek benim i¢in ¢ok dnemlidir. Onlarin 443
f; iyiligi i¢in ugragmak isterim. '
4 18. Arkadaslarima sadik olmak benim i¢in dnemlidir. Kendimi bana yakin 420
@ olan insanlara adamak isterim. '
g 27. Bagkalarmin ihtiyaglarina cevap vermek benim ic¢in Onemlidir.
s 4,33
5 Tanidiklarima destek olmaya ¢aligirim.
> 33. Beni inciten insanlar1 bagislamak benim icin onemlidir. Iclerindeki iyi 390

yanlar1 gdrmeye ve kin glitmemeye ¢aligirim.

Yardimseverlik alt boyutunda 6grencilerin maddelere genellikle “kesinlikle katiliyorum”

ve “katiliyorum” diizeyinde cevap verdikleri goriilmiistiir.

Tablo 7: Ogrenci Cevaplarmin Evrensellik Alt Boyutunda Dagilimi

X
3. Diinyada herkesin esit muamele gormesi gerektigini diisiiniiriim. Hayatta 442
herkesin esit firsatlara sahip olmasi gerektigine inanirim. !
8. Kendimden farkli olan insanlart dinlemek benim i¢in énemlidir. Onlarla
= . N . L 4,28
= ayni .ﬁklrde olmadigimda bile onlar1 anlamak isterim.
2 19. Insanlarin dogay1r korumalar1 gerektigine goniilden inanirim. Cevreye 442
[ . . . .« . . g y
g bakip giizellestirmek benim i¢in dnemlidir.
w 23. Diinyadaki biitiin insanlarin uyum iginde yagsamasi gerektigine inanirtm.
. e N . R L 4,44
Diinyadaki biitiin gruplar arasinda barisin giiclenmesi benim igin énemlidir.
29. Herkese, hatta hi¢ tanimadigi insanlara bile adil muamele yapilmasini 458
ister. Toplumdaki zayiflar1 korumak benim i¢in dnemlidir. '
40. Dogaya uyum saglamak ve onla kaynagmak benim i¢in Snemlidir. 430

Insanlarin dogay1 degistirmemesi gerektigine inanirim.
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Tablo 7 incelendiginde Evrensellik alt boyutunda O6grencilerin maddelere genellikle
“kesinlikle katiliyorum” diizeyinde cevap verdikleri goriilmiistiir.

Tablo 8: Ogrenci Cevaplarmin Oz Benlik Alt Boyutunda Dagilimi

X
1. Yeni fikirler bulmak ve yaratici olmak benim icin dnemlidir. Isleri 402
= kendime 6zgii orijinal yollardan yapmaktan hoglanirim. '
qu) 11. Yaptigr isler hakkinda kendi basina karar vermek benim igin 40
N onemlidir. Faaliyetlerini se¢ip planlarken 6zgiir olmaktan hoslanir. '
© 22. Her seyle ilgili olmanin 6nemli oldugunu diislintiriim. Her seyi 385
merak etmekten ve anlamaya ¢aligmaktan hoglanirim. '
34. Bagimsiz olmak benim igin énemlidir. Kendi ayaklarimin iizerinde 448

durmak isterim.

Tablo 8 incelendiginde Oz benlik alt boyutunda 6grencilerin cevaplarinin “kesinlikle
katiliyorum” ve “katiliyorum” diizeyinde oldugu goriilmiistiir.

Tablo 9: Ogrenci Cevaplarmin Tesvik Alt Boyutunda Dagilimi
X

3,65

6. Hayatta pek ¢ok farkli sey yapmanin 6nemli oldugunu disiiniir. Her zaman
deneyecek yeni seyler ararim.

15. Risk almaktan hoglanirim. Her zaman macera pesinde kosarim. 2,85
30. Siirprizlerden hoslanirim. Heyecan verici bir yasamimin olmasi benim 415
icin onemlidir. '

Tegvik

Tegvik alt boyutunda &grencilerin maddelere katiliyorum ve karasizim diizeyinde cevap
verdikleri tespit edilmistir.

Tablo 10: Ogrenci Cevaplarinin Haz Alt Boyutunda Dagilimi

10. Eglenmek igin her firsati kollarim. Zevk veren seyleri yapmak benim igin

N 1 3,53

Oonemlidir.

26. Hayattan zevk almak benim i¢in dnemlidir. “Simartmaktan” hoslanirim. 2,78
cING 37. Hayattan zevk almay1 gergekten isterim. Iyi zaman gecirmek benim icin 436

¢ok onemlidir.

Tablo 10 incelendiginde Haz alt boyutunda &grencilerin cevaplarinin belirli araliklarda
yigilmadig tespit edilmistir.

Tablo 11: Ogrenci Cevaplarinin Bagar1 Alt Boyutunda Dagilimi

X
4. Benim igin yeteneklerini gdstermek ¢ok onemlidir. Insanlarin benim 353
yaptiklarima hayran olmasini isterim. '
13. Cok basarili olmak benim igin dnemlidir. Insanlar {izerinde iyi izlenim 432
birakmaktan hoglanirim. !
24. Hirsli olmanin o6nemli oldugunu disiintirim. Ne kadar yetenekli 333
= oldugumu gostermek isterim. !
§ 32. Hayatta basararak 6ne gegmek benim i¢in dnemlidir. Bagkalarindan daha 3,90

iyi olmaya caligirim.
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Tablo 11 incelendiginde Basari alt boyutunda 6grencilerin cevaplar1 genellikle “kesinlikle
katiliyorum” ve “katiliyorum” diizeyindedir.

Tablo 12: Ogrenci Cevaplarinin Gii¢ Alt Boyutunda Dagilinm

X
2. Benim igin zengin olmak 6nemlidir. Cok paramin ve pahali esyalarimin 547
olmasini isterim. '
17. Isin baginda olmak ve baskalara ne yapacaklarini sdylemek benim igin 308
= onemlidir. Insanlarin benim sdylediklerimi yapmalarini isterim '
O 39. Her zaman kararlar1 veren kisi olmak isterim. Lider olmaktan hoglanirim. 3,47
Giig alt boyutunda 6grencilerin cevaplarinin belirli araliklarda y1gilmadig tespit edilmistir.
Tablo 13: Ogrenci Cevaplarinin Giiven Alt Boyutunda Dagilimu
X
5. Benim i¢in giivenli bir ¢evrede yasamak 6nemlidir. Giivenligimi tehlikeye 429
sokabilecek her seyden kaginirim. '
14. Ulkemin giivende olmas1 benim icin ¢cok énemlidir. Devletin iceriden ve 480
disaridan gelebilecek tehditlere karsi uyanik olmasi gerektigini diigiiniiriim. '
21. Esyalarin diizenli ve temiz olmasi benim i¢in énemlidir. Ortaligin daginik 437
ve kirli olmasindan hi¢ hoglanmam. '
31. Hastalanmaktan kac¢inmak i¢in ¢ok ¢aba gosteririm. Saglikli olmak benim 3908
§ icin ¢ok 6nemlidir. '
8 35. Istikrarli bir hiikiimetin olmasi benim icin &nemlidir. Sosyal diizenin 4,37

korunmasi konusunda endiselenirim.

Tablo 13 incelendiginde giiven alt boyutunda 6grencilerin cevaplar genellikle “kesinlikle
katiliyorum” ve “katiliyorum” diizeyinde oldugu tespit edilmistir.

Sonug ve Tartisma

Arastirma bulgularindan hareketle su sonuglara ulasilmstir: Ogrencilerin benimsedikleri
temel insani degerlerde cinsiyet, 6grenim tiirii ve siniflara goére herhangi bir farkliligin olmadigi
tespit edilmistir. Ancak Ogrencilerin oOl¢egin maddelerine verdikleri cevaplarin aritmetik
ortalamalari incelendiginde kurallara uyum, yardimseverlik, gelenek, evrensellik, 6z benlik, basar1
ve giiven alt boyutlarinda genellikle katiliyorum ve kesinlikle katiliyorum araliklarinda y1gildigini,
giic, haz ve tesvik alt boyutlarinda ise belirgin bir yigilmanin olmadigi tespit edilmistir. Bir
toplumun anlasilabilmesinde, o toplumun sahip oldugu degerlerin yeri biiyiiktiir (Ozensel, 2003,
Akt: Tay ve Yildirim, 2009). Geleneksel toplumlarda toplumsal degerler ve aligkanliklar baskindir.
Bireyin yerine toplulugun yiice menfaatleri egemendir. Kisaca birey yok cemaat vardir. Itaat,
sadakat ve himaye kapali toplumun en 6nemli ve gecerli toplumsal degerleridir (Dogan, 2010).
Tiirk toplumun genel yapisi incelendiginde geleneksel toplum yapisina sahip oldugu goriilmektedir.
Bu ¢alismada da kurallara uyum, yardimseverlik, giiven gibi degerler yiiksek ortalamalara sahip
oldugu goriilmektedir. Buradan da, ortaya ¢ikan durum geleneksel toplum yapisiyla
iligskilendirilebilir. Ancak diger yandan 6z benlik ve basar1 gibi degerlerde yiiksek ortalamalara
sahip. Bunlarda ise ¢agdas degerlerin ya da post modern toplumlara 6zgli degerlerin 6ne ciktigi
sOylenebilir. Dolayisiyla arastirmaya katilan grubun yetistigi toplumsal yapinin her iki 6zelligi de
barindirdigi yorumu yapilabilir. Akkiprik (2007)’de yaptig1 calismada Schwartz’in baska bir
degerler dlgegini kullanmis ve &gretmenlere gore karakter egitiminde hangi degerlerin oncelikli
olarak Ogrencilere kazandirilmasi gerektigini belirlemeyi amaglamistir. Ogretmenlerin gerekli
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gordiikleri degerlerin 6nem siralamasinin evrensellik, 6zdenetim, yardimseverlik, uyum, giivenlik,
basari, geleneksellik, hazcilik, uyarilma ve gii¢ seklinde oldugunu belirtmistir.

Cengelci, vd. (2013) ilkogretim basamagindaki ¢esitli derslerin 6gretim programlarinda yer
alan kimi degerlerin okul ortaminda da desteklenmeye calisildigi, 6gretmenlerin degerler egitimini
okul, aile ve ¢cevreyi i¢ine alan ¢ok boyutlu bir alan olarak gordiigii, 6grencilerin sinif kurallarinin
olusturulmas1 ve uygulanmasi silirecinde daha aktif yer almayir istedikleri ortaya c¢ikarken,
Ogrencilerin kendilerine uygulanan ankette sevgi, saygi, hosgorii, dayanisma ve sorumluluk
degerleriyle ilgili maddelere katilim gostermedikleri, ancak 6gretmenler 6grencilerin okulda en ¢ok
vurgulanan deger olarak belirttikleri diiriistliige deginmedikleri dolayisiyla diiriistliik degerinin
kazandirilmasinda agik programdan c¢ok Ortilk programdan yararlanildigini diistindiiklerini
belirtmektedirler

Thornberg (2006)’da yaptig1 ¢alismada; okuldaki giinlilk yasamin diizenlenmesinde sinif
kurallarmin etkili oldugu ve bu kurallarin Ggrencilere hem kendi davramiglarimi hem de
arkadaslarinin davraniglarini degerlendirmede etkili oldugu ortaya ¢ikmistir.

Ozel vd. (2009) calismasinda; sinif igerisindeki 6grenme ortamlarinin dgrencilerin 6grenme
stirecinin isleyisine katkida bulunma konusunda yeterince firsat sunmadigini belirlenmistir.

Turan ve Aktan (2008) tarafindan gerceklestirilen calismada ise okul yasaminda var olan
ve olmas1 gerektigi diisliniilen sosyal degerlerin 6gretmen ve O0grenci goriislerine gore farklilik
gosterdigi belirlenmistir.

Aslan (2007)’in yaptig1 calismaya gore Ogretmenlerin, ilkdgretimde oOgrencilere, aile
birligine 6nem vermenin en yiiksek diizeyde kazandirilmasi yaninda, sorumluluk degerinin en
diisiik diizeyde kazandirilabildigi ortaya ¢ikmaktadir.

Elbir ve Can (2013) degerler egitimi iizerine yapilmig lisansiistii diizeyindeki ¢alismalarin
degerlendirilmesi adli ¢aligmasinda, degerler egitimiyle ilgili tezlerin daha ¢ok yiiksek lisans
diizeyinde oldugu, tezlerde Ggretmenlerin ve Ogrencilerin degerler egitim hakkinda yeteri kadar
bilgi sahibi olmadiklar1 kanisina varilmistir.

Konuyla ilgili yalpan 6nerileri su sekilde siralanabilir:
[kogretimden baslayarak temel insani degerlerin 6gretimine agirlik verilmesi,

Universite okul isbirligi calismalarinda deger egitiminin agirlikli ele almmasimin
saglanmasi ve konuyla ilgili iiniversitelerde yapilan ¢alismalarin Milli Egitim Bakanlig1 araciligiyla
Ogretmenlere duyurulmasinin saglanmast,

Ders kitabt yazarlarinin  degerler konusunda bilinglendirilmesi ve kitaplarin
hazirlanmasinda konuya hassasiyetlerinin saglanmasi,

Her kademedeki ama ozellikle ilkdgretimde gorev yapan Ogretmenlerinin degerlerin
ogretimi konusunda sik sik hizmetigi egitime tabi tutularak bilgilendirilmesi,

Okullarin aile ve gevreyle isbirligi i¢inde calismalari igin tesvik edilmesi, gerekirse
yonetmeliklerle diizenlemelerin yapilmasi,

Her tiirli medya ile isbirligi yapilmasi, medya calisanlarinin konutla ilgili egitim
almalarinin saglanmasi,

Diziler ve filmlerde konunun hassasiyetine dikkat edilmesi igin gerekli Onlem ve
caligmalarin arttirilmasi,
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Yetigkin egitimi ¢alismalarinin yayginlastirilarak yetiskinlerin deger 6gretimi konusunda
nasil davranmalari gerektigi konusunda bilgilendirilmesi,

Egitim fakiiltelerinde; toplumsal yapiyr 6gretmeye yonelik, sosyoloji, sosyal psikoloji,
egitim felsefesi vb. derslerin her boliimde zorunlu okutulmasinin saglanmasi.
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