Kanin1'nin Para Vakfi Yasagini Kaldiran 1548
Tarihli “Hiikm-i Serif"inin Yeni Bir Niishasi

A Newly-Recovered Firman (Royal Decree) Dated 1548
Repealing Kanuni's Cash Vaqgf Ban

Mehmet Gel*
Ozet

XVI. yiizythin ortalarina dogru Osmanli sistemi icerisinde o zamana kadar mesru goriilen
para vakfi uygulamasi, Kaniini Sultan Siileyman tarafindan devrin Rumeli Kazaskeri Civizdde nin
talebi dogrultusunda yasaklandi. Fakat Kaniini, iist diizey ulema ve toplum nezdinde cidd? bir rahat-
sizliga yol agan bu kararindan kisa bir siire sonra vazgegti ve 1548 yilinda para vakfetmenin eskisi gibi
serbest oldugunu bildiren yeni bir emir yayimladi. Kte bu ¢calismada, Kaniint'nin para vakft yasagini
kaldiran soz konusu emrinin tespit edilen yeni bir niishas ele alinmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Para Vakfi Yasagi, Kanint, Hiikm- Serif, 1548.
Abstract

The Cash Vagqf application considered as legal till that time within the Ottoman system towards
the midlle of the sixteenth century has been banned by Suleiman the Magnificient in line with the request
of Civizade as the Kazasker of Rumeli of the era. However, Suleiman renounced this decision of his after
a short while as it caused a serious unrest for the senior ulamas and society and in 1548 issued a new
order stating that the cash vaqf is free to do as it is in the past. In this study Suleiman’s order of repeal-
ing the cash vaqf ban has been discussed in consideration of a newly recovered one, which we determined.

Key Words: Cash Vaqf ban, Suleiman the Magnificient, Firman, 1548.
Giris
Gortldugi kadariyla bugtine degin ilim dleminde Kan{ini Sultan Stileyman’in
1545’lerde kisa bir siire uygulamaya koydugu para vakfi yasagini' kaldiran
“hiikm-i serif’inin bir ntishasi olarak, yalnizca XVI. ylizy1l ulema biyografi Mah-
mud b. Stileyman el-Kefevi (6.990/1582)'nin Ketdibu A'lamil-Ahydar min Fukahdi
Mezhebi'n-Nu 'manil-Muhtdr adli eserinde Ebussuud Efendi'nin biyografisi iceri-

sinde kaydettigi hiikim s(reti biliniyordu?. Bu hiikiim s{ireti, vaktiyle R.C.Repp
tarafindan The Miifti of Ktanbul: A Study in the Development of the Ottoman Learned

*  Dr.; e-posta: mehgel@gmail.com.

1 XVI. yilzyilda para vakiflarinin yasaklanmasi ve bu cercevede ortaya ¢ikan tartismalar icind-
zellikle su iki calismaya bakilmalidir: Jon E. Mandaville, “Faizli Dindarlik: Osmanli imparator-
lugunda Para Vakfi Tartismasi” (Cev.Fethi Gedikli), Tiirkiye Giinliigii, say1:51, 1998, s.129-144,;
Tahsin Ozcan, Osmanli Para Vakiflar: Kaninf Dinemi Uskiidar Ornegi TTK Yayinlari, Ankara 2003,
5.28-50.

2 Bu metin icin bk. Mahmud b. Siileyman el-Kefevi, Ketdibu Aldamil-Ahydr min Fukahdi Mezhebin-
Nu 'mani-Muhtdr, Stileymaniye Kiitiiphanesi, Reistiilkiittab, nu.690, vr.409a-410a.

Akademik
Bakig
185

Cilt 4 Say1 7
Kig 2010




Akademik
Bakis

186

Cilt 4 Say1 7
Kig 2010

Mehmet Gel

Hierarchy adli eserde kismen?, Ahmet Turan Arslan tarafindan da /mam Birgivi:
Hayati-Eserleri ve Arapca Tedrisatindaki Yeri adli eserde tamamen iktibas edile-
rek kullaniimisti*. Ayni hiikiim sQreti daha sonra ise, Tahsin Ozcan tarafindan
“Para Vakiflariyla ilgili Onemli Bir Belge” adli miistakil bir makale icerisinde
tahlil edilerek nesredilmisti’. Bu nesrin tizerinden takriben on seneye yakin
bir zaman gectikten sonra, Civizade Seyh Muhyiddin Mehmed Efendi (6.1547)
hakkinda yaptigimiz arastirmalar sirasinda s6z konusu hiikiim siretinin bagka
bir niishasin1 tespit ettik. Boylece Kan(inf Sultan Stileyman’in para vakfi yasa-
gin1 kaldiran emrinin ikinci bir niishasi daha ortaya ¢ikmis oldu.

Bu yeni hiikiim s(reti, Kastamonu il Halk Kiitiphanesi 1117 numarada
kayitli Mecmiiatu r-Resdil adli bir yazma mecmuadaki “Riséletu Muhyiddin Celebi
fl Hakki Vakfi'n-Nuk(di iza Miinia” baslikli® para vakiflariyla ilgili derleme me-
tinlerin icerisinde yer almaktadir. Bu derleme kapsaminda ayrica, Muhyiddin
Celebi adina kayitli para vakfi hakkindaki bir fetva’?, Sofyali Bal? Efendi'nin para
vakfi yasagi hakkinda Padisaha, Civizideye ve Sah Celebiye yazdigr mektuplar ve
bu yazinin konusu olan hiikiim sGreti bulunmaktadir. Bu hiikiim s(reti -her ne
kadar Kantni'nin ilgili emrinin orijinal ntishasi olmasa da- Ketdib de bulunana
gore ihtiva ettigi bazi dikkat cekici farkliliklari nedeniyle &nem arz etmektedir.
Bu bakimdan burada, yeni hiikim sfiretinin metni - Ketdib niishasi ile arasindaki
ibare farklariyla birlikte- verilecek ve akabinde farkli husGsiyetleri cercevesinde
kisaca tahlil edilecektir.

1.Belge Metni: “Bu, Derahim ve Denanir Vakfinin Cevazi Hakkinda Gelen
Hiikm-i Serifin Siireti ve Onun Tafsilatiyla Tescilidir”

Belge, baglikta Tiirkge cevirisi verilen Arapca “Hézihi Stretu’l-Hikmi’s-Serifi’'l-
Varidiala Cevazi Vakfi'd-Derdhimi ve Denéniri ve Tescilihi bi-Tafsilihi” adiyla
baslamakta ve soyle devam etmektedir®:

: 3 R.C. Repp, The Miifti of Istanbul: A Study in the Development of the Ottoman Learned Hierarchy, Itaca

Press, London 1986, s.254-255.

4 Ahmet Turan Arslan, fmam Birgivi: Hayati-Eserleri ve Arapca Tedrisatindaki Yeri, Seha Nesriyat, is-
tanbul 1992, s.58-59, not:197.

5 Tahsin Ozcan, “Para Vakiflariyla ilgili Onemli Bir Belge”, /LAM Arastirma Dergisi, cilt:11I, say1:2,
(Temmuz-Aralik) 1998, s.107-112.

6 Mecmiatu r-Resdil, Kastamonu Il Halk Kiitiiphanesi, nu.1117/9, vr.184a, 197ab. Kiitiiphane ka-
talogunda bu risale “Riséle fi Hakki Vakfi'd-Derahim” seklinde kaydedilmis olmakla beraber,
gercekte yukarida kaydedildigi sekildedir. Ayrica bu baghgin bulundugu varak da bostur.

7  Risalenin basindaki bu fetvanin Fenarizdde Muhyiddin Efendi adina kaydedilmis olmasi, ri-
salenin kendisinin de Fenarizadde'ye ait oldugu diisiincesine neden olmusa benziyor. Oysa bu
fetva, aslinda Ebussuud Efendi'nin para vakiflarinin cevazi hakkinda verdigi fetvanin diger bir
niishasidir.

8 Bu metin ile Ketdib'de yer alan niisha arasindaki farkli ibarelere, bundan sonra Tahsin Ozcan
tarafindan nesredilen Ketdib niishasini (Ozcan, “Para Vakiflariyla ilgili Onemli Bir Belge”, s.109-
110) esas alarak dipnotlarda isaret edilmistir. Ozcan'in nesrettigi metnin iki sayfadan ibaret
olmasi nedeniyle, oradan naklen dipnotlarda belirttigimiz her farkli ibare igin ayrica referans
verilmemistir.
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“(vr.197a) Memaélik-i mahr(ise kadilarina bir hitkm-i serif yazilmis bu-
yuruldu ki’ Mukaddem&'® derdhim ve denanir vakfi hus@isunda sébikan'
kadiaskerim'? olan merhim Mevlana Seyh Mehmed'in'(kenar kaydi: es-sehir
bi-Civizade), rivayet-i za‘ifdir'* ekser miictehidin sihhat" {izerine zahib olub
ve tescili dahi mumkin degildir ve miitevelliler'® ekseriya'” mu‘amele-i ser’iyye
idemedikleri'® sebebden bab-1 ribd meftih olmak lazim geliir deyl paye-i
serir-i 4lam musirima arz etdiginde' memalik-i mahr(isemde kimesne derdhim
ve denanir vakf etmeye® ve kuzat daht tescil itmeyeler dey(i ferman-1 serifim
sadir olmagin ba'zi yerlere ahkdm-1 serife sadir’’ olmusdi. Haliyd memalik-i
mahmiyyeti'l-eknafimda simdiye degin vaki' olan akge vakfinin mitevellileri
ve vakifinin veresesi bu haysiyetle vakif akceyi ekl?? etdikleriyle® nice mesacid
ve meabid ve sair viicih-1 hayrat hardb ve muattal olub ve ashéb-1 hayratin®
ekseri vakf etmek ictin akara kadir olmamagin?® taklil-i hayrata béa‘is oldigi sayi’
oldigi* ecilden a’'lemu’l-ulem&’i’l-miitebahhirin efdalu’l-fudald’i’l-miiteverri‘in
kessafu’l-miskilati’d-diniyye hallalu’l-mufassaléati'l-yakiniyye miftahu kiin(izi'l-
hakdyik ve misbahu umfri'd-dakayiki'l-manztri  bi-enzariinayatillahi’l-
meliki'n-nasir¥ mukaddema?® Ké&diaskerim olub ba‘deht mift? olan®
Mevlanad Abdulkadir -zide fedailuhu- ve a’lemu’l-uleméi’l-miitebahhirin bi'l-
fiill muft? olan®* Mevlana Ebusssulid -zidet fedailuhu- ve a’lemu’l-ulemai’l-
mitebahhirin kadiaskerlerim -edamalldhu ta’dla fedailehuma- ve a’lemu’l-
ulemai’l-mitebahhirin sabikan Anadoli Kadfaskeri olan Emir*’ Mehmed -zide
fedailuhu- ve esrefu kuzati’l-islam ve'l-miislimin mahmiyye-i Kostantiniyye

9  “Mefahiru’l-kudat ve'l-hukkdm meadinu’l-fadl-i ve’l-keldam memalik-i mahriise sancaklari va
kadilari —zide fadluhum- tevki-i refi-i Hiimayun vasil olicak malum ola ki..”

10 “bundan akdem”

11 “sébika”

12 “kazasker”

13 “merhim Mevlana seyh Mehmed”

14 “rivayet-i zaifedir”

15 “ddem-i sithhat”

16 “mitevellileri dahi”

17 “ekser”

18 “etmedikleri”

19 “itmegin”

20 “deyu”

21 “irsal”

22 “ekl ve bey”

23 “ettikleri sebeb ile”

24 “hayrat”

25 “olma(ma)gin”

26  “oldugun”

27 Bu kisim yok

28 “sébika”

29 “fetvadan miitekéid olan a’lemiil-uleméi’'l-izdm”

30 “Miifti Mevlana Ebiissutid”

31 “Mevlana Emir Mehmet”
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Kadisi Seyyid Muhyiddin -zidet fedailuhu-** ve sayir mevali-1 izdm kessere-
humullah ila yevmi’l-kiydme bi-esrihim® merhim misarun-ileyhin hilafina
mittefikler** olub derdhim ve denanir vakfinin sihhatina ve liizimuna fetva
virib® ve bunun emsélinde rivayet-i za‘ife ile amel olunmusdur® ve zarar yok-
dur didikleri rikdb-1 hiimayunuma®’ mufassalan arz olunub ve temsit-i* umr-1
din-i kavim ve takviyet-iseri miistakim stidde-i** seniyye-i sdhane ve adet-i
mardiyye-i paddisdhdnem oldugi ecilden ferméan-1 celili’l-mikdarim bu minval
izre sadir oldi ki: memalik-i mahr(isemde kadimii'l-eyyamdan cari oldigi lizre
canib-i hayra® mail olub vakf etmek isteyen (197b) erbab-1 hayrat akceden veya
filoriden her kangisi(n1)*" ihtiyar iderlerse vakf eyleyeler. Buyurdum ki hiikm-i
serif-i lazimi’l-ittiba'im varub vustl buldukda* bu emr-i hiimayunumi her biri-
niz taht-1 kazanizda vaki* olan &mme-i halka tenbih ve i'lam* idesiz ki erbab-1
hayratdan her kim akge veya®altin vakf etmek dilerlerse*® vakf idecegi eger
derdhim ve eger denanirdir mevali-i izdm tarikin*’ tebyin ve ta‘yin idib *“son-
radan her nei* vakf etmek isterlerse ol nesnei®® vakf idiib teslim ile’l-miitevelli
ide ve tescil maslahati ictin eimme-i seldseninkatlarinda derdhim ve denanfrin
vakfi sahih olmadigina binden®' girli vakf etdiigi akceyi kendii masérifima® sar-
fiderim” deyiib* miitevelll dah? iImam Ziifer rivayeti iizre®® sihhat-1 vakfa nazar
idiib ibtaline riza virmedikden sonra hakimi'l-vakt bu rivayet tizre sithhat-i vak-
fa hitkm idiib bu sebebden**mucme’un aleyha olmus olub sirdcu’l-eimmeti®” ve
senedii'l-iimmeti*® kasifi'l-gammeti e'na bihi hazret-i imam-1 himam Imam-1

32 Bu kisim yok

33  “kesserallahu tedla emsalehum ila yevmi'l-kiyame”
34 “mittefik”

35  ‘“verlp”

36 “olunmakta”

37 “Humayun'a”

38 “temsit-i”
39 “siinnet-i”
40 “hayrata”

; 41 “kangisini”

42 “her birinize varicak”
43 Bu ibare yok.

44 “ilan”

45  “ve”

46  “isterse”
47  “tarikin”

48 “fetva verdikleri tizre evveld malindan ifraz ediip”
49 “nesneye”
50 “nesneye”

51 “bind”
52  “mesarifime”
53  “ederin”

54 “deyu taleb ede”

55 “imam Ziiferden Ensari rivayeti {izre”
56 “sthhat”

57 “sirécti’l-imme”

58 “mesnedi’l-eimme”
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mu‘azzam® KGff ®°-rah- mezhebi lizre miicerred®' vekaftii® dimekle ve teslimu
ile’l-mitevelll etmekle®® vakif 1dzim olmaduguna binden® riic( ve giri mulki-
ne avdet kasd idiib ve hakimii'l-vakt dah? im&meyn-i hiimameyn hazret-i Imam
Ebi Yusuf ve hazret-i imam® Muhammed mezhebleri {izre® ltizimuna®” hitkm
eyleyeler, daima%® bu kaville amel idiib min-ba‘d bu kavle muhalif is® etmeye-
ler’, bu kaville amel idiib min-ba‘d bu kavle ve bundan gayri her mitevelli ki
tecdid-i mu‘amele kasd idiib sicillata kayd etdirmek murad idenler kddi mecli-
sine varub ser'-i serif tecviz etdigi tizre kad? huzlirunda mu‘admele idib sicillata
kayd etdireler, siz ki kadilarsiz min-ba‘d meclis-i ser'-i serifden gayri yerde ki-
mesneye mu‘dmele etdirmeyesiz ve mu‘amele-i ser'iyye etmedin kimesneye
ribh dey( akge aldirmayasiz ki miiselméan riba rayihasindan emin olalar ve bu
zikr olunan hus(slarda naiblerinizi ve hatibleri ve imamlari asla dahl etdirme-
yesiz, her daim bi'z-zat kendiintiz gbresiz ve ba‘de’'n-nazar bu hiikm-i serifin
slretini her biriniz mahkemenizde mahf(iz ve miicelled olan sicilinize kayd et-
dirdikden sonra a‘yan-1 vilayetden bir mu‘temedun aleyh kimesnenin elinde
bi-tariki’'l-emanet ibka idesiz ki sizden sonra vaki‘ olan viilat ve hiikkdm ser'-i
serif muktezasinca bu hitkm-i serifimin mazm{niyla amil olub min-ba‘d seri
serife muhalif is etmeyeler, sdyle bilesiz ana gore mukayyed olub alamet-i
serife i'timad kilasiz, cera zalik ve hurrire fi'l-yevmi's-sélisi ve’'l-isrin min sehri
saferi’l-muzaffer sene hamse ve hamsin ve tis’a-mie”.

2. Farkli Husiisiyetleri Cercevesinde Yeni Hiikiim Siiretinin Tahlili

Yeni hitkim streti, Ketdib deki niishaya gore —bazi ibare farklari bir kenara ko-
nuldugunda- esas itibariyle ti¢ temel hususta farklilik icermektedir. Bunlardan
birincisi, bu hiikiim s(retinin Ketdib deki niishadan daha erken tarihli olmasi-
dir. Zira bunun tarihi 23 Safer 955 (03.04.1548) iken™, Ketdib deki niisha evahir-1
Rebiu'l-Evvel 955 (29.04-09.05.1548)7 tarihlidir. Buna goére yeni hitkiim streti,
Ketdib deki ntishadan takriben en az yirmi alt1 giin kadar daha erken tarihli ol-
maktadir. ikincisi, Ketdib deki niishada para vakiflarinin cdiz oldugu, bu nedenle
o gtinlerde uygulanmakta olan para vakfi yasaginin kaldirilmasi gerektigi yo-

59 Bu kisim yok.

60 “imam-1 A'’zam KGft”

61 “muharrer”

62 “vakf eyledim”

63 “deyup miitevelliye teslim etmekle”

64 “bind”

65 “Hazreti”

66 “lizerine”

67 Bu ibare yok.

68 “haliya”

69 “amel”

70 Ketéib niishasi bu ifadeyi takip eden su tarih kaydiyla bitiyor: “Tahriran fi evahir-1 rabi'u’l-evvel
sene hams ve hamsin ve tis’a mie (H.955/M.1548) bi yurt Karapinar”.

71 Yiicel Dagli-Cumhure Uger, Tarih Cevirme Klavuzu, c.IV, TTK Yayinlari, Ankara 1997, s.115.

72 Bkz. Ayni yerde.
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niinde goris bildiren ulema, devrin miiftisi (seyhiilislam) Ebussuud Efendi,
miutekaid muftt Fenarizade Muhyiddin Efendi, devrin Rumeli Kazaskeri”, Ana-
dolu Kazaskeri™ ve “sabikan” Anadolu Kazaskeri olan Mevlana Emir Mehmed
seklinde bes kisi olarak zikredilirken; yeni niishada stz konusu bes alime ilave
olarak dénemin istanbul (“Kostantiniyye”) Kadisi Seyyid Muhyiddin’in de adi
verilmektedir. Yani bu niishaya goére para vakfi yasaginin kaldirilmasina yonelik
resmi gortisiin altinda, devrin {ist diizey alti 4liminin imzasi bulunmaktadir.
Uclinciisii ise, yeni hiikiim s(retinde Kan(in?'nin “emr-i serif’ini génderdigi ka-
dilara tembihini ihtiva etmekte olup Ketdib niishasinda bulunmayan ayri bir
bahsin yer almasidir.

Hig stiphesiz yeni hiikiim stiretindeki bu ti¢ farkli husus, gerek Kanini'nin
“emr-i serif’inin orijinal hali, gerekse ortaya cikis siireci acisindan mithim ipuc-
lar tasimaktadir. Oyle ki bu ipuclarinin, konuya iliskin bazi yeni bilgiler sag-
ladigini s6ylemek miimkiindiir. Mesela bunlardan biri, muhtemelen 953/1545
yilinda Rumeli Kazaskeri Civizadde'nin tesebbiisiiyle yasaklanan para vakiflari-
nin, onun 954/1547 yilindaki dlimiinden bir miiddet sonra o esnada gérevde
bulunan miift], Rumeli Kazaskeri, Anadolu Kazaskeri ve istanbul Kadisi'ndan
olusan ilmiye tarikinin en tist gorevlilerinin ortak gdriisti cercevesinde serbest
birakildigidir. Bir digeri de, Ketdib deki ntishanin eksik bir kopya oldugu ve ¢yle
anlasiliyor ki yeni niishanin Kan(ni'nin emrinin orijinal ntishasina daha yakin
gibi goriindigudir. Zira bu niishanin Ketdib dekinden daha erken tarihli olma-
s1, -Ketdib ntishasindaki “bi-yurt Karapinar” ifadesi gibi- muayyen bir yere ait
oldugunu gosteren ibare tasimamasi ve fazladan bilgiler icermesi bunu di-
sindiirmektedir.

Bu ikinci husus yani yeni niishanin orijinal niishaya daha yakin gibi
goriindtgi tahmini, aslinda para vakiflarinin yasaklanmasi ve serbest bira-
kilmasi stireci agisindan lizerinde distintilmeye deger niteliktedir. Clinkii, soz
gelimi bir an icin bu niishanin, ilgili “htikm-i serif’in orijinal halini biitiintiyle
yansittigi distintilecek oldugunda, Kan(ni'nin para vakiflarini yasaklayis ve

. serbest birakisinda bilhassa ulemanin ve husisen zamanin Rumeli Kazaskeri

Civizade'nin roliintin ne diizeyde oldugu meselesi eskisine nazaran daha sag-
lam bir zemin tlizerinde tartisilabilecektir. Bununla birlikte burada boyle bir
faraziyeden hareketle tahlil yapmak yerine, “htikm-i serif’in orijinalinin bulun-
masini ve konunun diger vechelerine yonelik arastirmalarin ortaya koyacagi
yeni sonuclart beklemek daha dogru bir yaklasim olacaktir.

Sonuc

Yukarida kaydedilenlerden anlasilacagi tizere, Kanini'nin para vakfi yasagini
kaldiran emrinin orijinali heniiz ele ge¢mis degildir. Bu durum, para vakifla-
rinin yasaklanig ve serbest birakilis siireci acisindan elbette miithim bir eksik-

73 Zamanin Rumeli Kazaskeri, Mustafa b. Mehmed (Bostan Celebi) (6.977/1570) dir. Bkz. Ozcan,
“Para Vakiflariyla lgili Onemli Bir Belge”, s.110, not:13.

74 Zamanin Anadolu Kazaskeri, Molla Sinaniiddin Yusuf b. Hiisam b. ilyas (Muhass? Sinan Efen-
di) (6.986/1578)'dir. Bk. Ozcan, “Para Vakiflariyla ilgili Onemli Bir Belge”, s.110, not:13.
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liktir. Fakat sunu hemen vurgulamak gerekir ki bu eksiklik, simdiye kadar XVI.
yizyll ulema biyografi Kefevi'nin Ketdibu Aldmil-Anydr min Fukahdi Mezhebi'n-
Nu'mani1-Muhtdar adli eserinde kaydettigi ntisha ile dnemli dlclide telafi edi-
lebilmistir. Zira bu ntisha, Kan(n?'nin sdz konusu emrinin bir 6rnegi olmasi
itibariyle meseleyi 6nemli 6l¢lide agiklamaktadir.

Halen Kastamonu il Halk Kiitiphanesi’'ndeki Mecmiatu r-Resdil adli yaz-
ma eser icinde bulunup metni yukarida verilen yeni “htikm-i serif” suretinin
tespitiyle birlikte ise, Kanini'nin s6z konusu emrinin mahiyeti hakkinda es-
kisine nazaran daha fazla bilgi sahibi olunabilmektedir. Zira bu yeni niisha,
Ketdib’deki niishadan farkli olan birka¢c miihim husus icermektedir. Oyle zan-
nediyoruz ki bu 6zelligi acisindan yeni niisha, para vakiflarinin yasaklanis ve
serbest birakilis stirecini degerlendirirken arastirmacilara daha fazla yardimci
olacaktir.
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