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An Examination of The Application of Financial Penalties Under Ta‘zir in Islamic Law

Abstract; Islamic criminal law, including the field of transactions, has taken a series of deterrent measures
to prevent violations within society. In this context, certain punishments such as retaliation (qisas),
compensation (diyah), and corporal punishment (hadd) have their nature and amount directly determined
by the legislator (shari¢) in the texts. These types of punishments cannot be altered by increasing or
decreasing them, nor can they be interpreted differently depending on the individual or context, and they
remain unchanged. Additionally, the penalties for certain crimes are indirectly mentioned in the texts. The
form and amount of punishments, referred to as " ta‘zir " in Islamic jurisprudence, have been left to the
discretion of the authorities, depending on the time and place. This method of punishment, which is applied
by authorities through financial penalties for the violation of certain transactions and contracts, as well as
unlawful actions, aims to correct, deter, and discipline. The failure to pay debts on time, and the resulting
disputes between the parties, are among the leading economic problems today. Indeed, one often encounters
delayed payments and penalties for such delays. In this regard, the delay interest and penalties for late
payments arising in such contracts have been evaluated within this scope. In our study, the main issue of
financial ta'zir punishment according to the different Islamic legal schools (mazhabs) is discussed;
accordingly, the statute of limitations, time periods, and the status of the delay interest and late payment
penalties applied by various institutions, organizations, and individuals in the case of delayed payments are
explored in line with the opinions and suggestions of contemporary Islamic jurists.

Keywords: Islamic Law, Ta‘zir, Financial Penalty, Delay Penalty, Monetary Fine.

islam Hukukunda Ta‘zir Kapsaminda Mali Cezalarin Uygulanmasi Uzerine Bir inceleme

Oz: islam ceza hukuku, muamelat alani dahil toplumdaki ihlalleri nlemek amaciyla birtakim caydirici
tedbirler almistir. Bu baglamda kisas, diyet ve had gibi bazi cezalarin mahiyet ve miktar1 dogrudan sari‘
tarafindan naslarda belirlenmistir. Bu tiir cezalara, miktarda artma veya eksiltme yoluyla miidahale
edilemez, ayn1 zamanda kisi ve konuma gore te'vil edilemez, degisiklik gosteremez. Bunun yaninda birtakim
suglarin cezalarina naslarda dolayl olarak deginilmistir. Fikih literatiiriinde “ta‘zir” olarak tabir edilen bu
nevi cezalandirmalarin sekil ve miktarinin zaman ve zemine gore tespit edilmesi ulii'l-emre birakilmistir.
Yetki sahibi kisilerin, insanlarin yaptiklar1 birtakim aligveris ve sdzlesmelerin ihlal edilmesi ile mesru
olmayan baz fiillerin yapilmasi dolayisiyla verilen mali miieyyidelerle uyguladiklar1 bu nevi cezalandirma
yontemi tedip, caydirma ve uslandirma amacini tasimaktadir. Borglarin zamaninda 6denmemesi ve bunun
neticesinde taraflarin nizaa diismesi de giiniimiiz ekonomik problemlerinin basinda gelmektedir. Nitekim
gliniimiizde sik sik temerriide diisen borglarla bunlara uygulanan gecikme cezalariyla karsilagilmaktadir. Bu
itibarla bu tarz sdzlesmelerde ortaya ¢ikan temerriit faizi ile 6demeleri geciktirme cezalar1 bu kapsamda
degerlendirilmistir. Calismamizda ana problem olarak fikth mezheplerine gére mali ta‘zir cezasi ele alinmis;
buna bagli olarak zaman asimi ve siireleri ile giiniimiizde ¢esitli kurum, kurulus ve kisilerin, borglarin
ddenmesinin geciktirilmesi durumunda uyguladiklar: temerriit faizi ile gecikme cezasinin fikhi durumu,
yakin zaman islam hukukgularinin gériis ve énerileri dogrultusunda arastirilmistir.

Anahtar Kelimeler: islam Hukuku, Ta‘zir, Mali Miieyyide, Gecikme Cezasi, Para Cezast.
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Giris

islim’da sosyal adalete 6nem verilmis ve Miisliimanlarin birbirlerinin ihtiyaglarini giderip
mali olarak yardimlasmalar1 bir¢ok dyet ve hadiste dile getirilmistir. Bu itibarla basta darda olan
Miislimanlar olmak tizere bor¢lanmak isteyenlerin, karsilik beklemeden taleplerinin karsilanmasi
telkin ve tavsiye edilmistir. Diger taraftan maddi zorluktan &tiirii borcunu zamaninda
ddeyemeyenlerin bagislanmasi veya onlara miihlet verilmesi onerilmistir. Nitekim Yiice Allah

sOyle buyurur:

“Eger eli darda olan birisi borglu ise eli genisleyene kadar beklemek gerekir. Su da var ki, bagislamaniz,

eger bilirseniz sizin icin daha hayrhdir.”*

“Karsiliksiz yardim eden erkeklere, karsiliksiz yardim eden kadinlara ve Allah’a (0’nun muhtag
kullarina) giizel bir édiing verenlere bu fazlasiyla 6denecektir. Ayrica onlara pek degerli bir 6diil de vardir.”’

Hz. Peygamber de muhtaglara yardim edenlerin ahirette miikafatini greceklerini su hadisle
bildirmistir:

“Kim bir Miisliimanin diinya stkintilarindan bir - sitkinttyr  giderirse, Allah da onun kiyamet

giiniindeki stkintilarindan birini giderir...”*

Bununla birlikte Hz. Peygamber alacaklilarin borglarinin geciktirilip onlarin zarara
ugratilmamalar1 hususunda da su uyarida bulunmustur:

“Maddi imkdni olan kisinin borcunu ifa etmemesi zuliimdiir...”*

islam dini, insanlarin din, akil, can, irz ve mallarini korumayi, bu sayede toplum yararini
dengede tutmay1 esas almis ve bu dogrultuda Kur’an ve siinnette temel ilkeler koymustur. Bunun
icin naslarda beden ve mala yonelik bazi suglar i¢in miieyyide Sngérmiis ve bunlar1 had, kisas,
diyet adi altinda karara baglamistir. Ayni sekilde naslarda gegmese de had gerektiren miktardan
az olan cezalarin takdir ve tayini ise, zaman ve zeminin sartlar1 g6z 6niinde bulundurularak
Miisliiman topluma birakilmistir.” Ancak istismar edilme ihtimali bulundugundan, sézii edilen
cezalarin tatbiki tiim Miisliimanlara degil onlarin yetkililerine tevdi edilmistir. Sonug itibariyle
bahse konu olan ta‘zir cezalari, yetkililerin suglulari tedip ve uslandirmalari amaciyla
uyguladiklart bir ceza yontemi olarak literatiirde yerini almistir. Ta‘zir cezalari uygulayan
yetkililer, islim’in ilk dénemlerinde meydan gelen birtakim &rneklerden hareketle bu tiirden

! Kur'an-1 Kerim Medli, gev. Halil Altuntas - Muzaffer Sahin (Ankara: Diyanet isleri Baskanlig1 Yayinlari, 2009), el-Bakara
2/280.

2 el-Hadid 57/18.

3 Siileyman b. el-Es‘as b. Ishak es-Sicistani el-Ezdi Ebt David, Siinenii Ebi Davud, thk. Suayb Arvavit (Suudi Arabistan:
Darii’r-risale’l-alemiyye, 2009), “Edeb”, 60.

4 Ebii’l-Hiiseyn Miislim b. el-Haccac b. Miislim el-Kuseyri Miislim, Sakihu Miislim (Kahire: Darii ihyai’t-turasi’l-"arabi,
1955), “Miisakat”, 33; Ebii Abdillah Muhammed b. Ismail b. Ibrahim el-Cu‘fi el-Buhari, Sahihu I-Buhdri (Dimask:
Darii’l-Mustafa, 2011), “Havalat”, 1-2; Ebdi isa Muhammed b. Isa Tirmizi, el-Camiu’s-Sahih, (Thk. Ahmed Muhammed
Sakir) (Kahire, ts.), “Biiyd”, 68.

5 Ali Bardakoglu, “TDV Islam Ansiklopedisi”, Ceza (Istanbul: TDV Yayinlari, 1993), 7/472-473.
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cezalarin uygulama alani ve miktarini belirledikleri gibi, bazi 6zel durumlardan dolay: affettikleri
de olmustur.

Fakihler naslardan hareketle ta‘zir kapsamindaki suglarin psikolojik ve bedeni olarak
uygulanabilecegi gibi bunlarin mali olarak da uygulanabilecegini beyan etmislerdir. Nitekim
hadlerin biiyiik kisminda maddi-mali cezalar bulunmaktadir. Ornegin had kapsamina giren baz
suglarin cezasinda kéle azadi veya fakirlerin doyurulmasi, cinayetlerde kisasa alternatif olarak
diyet ve ers’in dngoriilmesi, baz1 suglarin islenmesi ile ibadetlerin ihmal edilmesinde kefaretin
konulmasi, ihram yasaklarinin ihlalinde fidye olarak kurban kesilmesi, sadaka verilmesi, telef
edilen seyin bedelinin 6detilmesi, katilin mirastan mahrum birakilmasi gibi alternatif mali cezalar
bunlardandir.® Burada belirtmemiz gerekir ki sézii gegen ta'zir cezalar1 sadece insanlara y6nelik
yapilan suglara karsi olarak degil, ayn1 zamanda hayvanlara ve hatta cevreye ve kurumlara yonelik
yapilan birtakim had asma ve eziyetlere kars1 da uygulanmaktadir. Keza ta‘zir cezasi, kadin-erkek
veya Miisliiman-gayri miislim fark etmeden, ehil olup sug isleyen herkese uygulanabilmektedir.’

islam hukukunda ta‘zir cezasi, sug isleyeni 1slah etmekle birlikte makasid-1 seri‘a’dan olan
malin korunmasini da gaye edinmektedir. Bu itibarla ta‘zir cezalarini ele almamizin amaci, genel
anlamda mali haksizliklarin fikhi degerlendirmesini yapmak ve bunun gecikme cezalarina etkisini
arasgtirmaktir. Bu baglamda fakihlerin naslardan istinbat ettikleri gardmet cezasi gibi ta‘zire dair
hiikiimler ¢cercevesinde; kimlere karsi hangi sugun islenmesinde ta‘zir cezasina bagvurulacag, bu
nevi cezayr kimlerin hangi amag, miktar ve sartlarda takdir edebilecekleri, hangi fakihin
gdriisiiniin gliniimiiz uygulamalarina daha uygun oldugu hususlar1 mezhepler ve bazi ¢agdas
islam hukukgular1 bazinda degerlendirilmesi tizerinde durulmustur. Dolayisiyla ta‘zir cezalariyla
ilgili hiikiimler ve bu baglamda degerlendirilen gecikme faizi/zammi ¢alismamizin muhtevasini
olusturmaktadir. Zira paranin nakit olarak kullanilmadig1 zamanlarda ta‘zir mal ile yapilmakla
birlikte bunun nakit olarak gecikme cezalarina tesmili giiniimiiz problemlerindendir. Nitekim
temerrtde diisen borcun, borgludan tazmin edilmesi ile ayrica temerriidiin mali cezasimnin olup
olmamasi fikhi agidan {izerinde durulmasi gereken bir husustur. Calismamizda mali ta‘zir
cezalarinin klasik uygulamalar1 yaninda muasir Isldim hukuku arastirmacilarinin bu konudaki
goriislerine miiracaat edilmektedir. Calismada kaynak taramasi yapilarak bir neticeye varilmak
hedeflenmektedir.

1. Ta'zir'in Tanimi

Ta'zir sozlitkte, yardim etmek, tazim etmek, kinamak anlamina gelmektedir.® Bir fikih terimi

” 9«

olarak “hakkinda hadlerin mesru kilinmadig: suglarin cezas1”,” “sari‘in koydugu haddin altindaki

®  Ali Bardakoglu, “TDV Islam Ansiklopedisi”, Gardmet (Istanbul: TDV Yayinlar1, 1996), 13/360.

Tuncay Bagoglu, “Madyirii’t-ta’zir”, Isldm Arastirmalar: Dergisi 24 (2010), 83.

8 Ebii’l-Fazl Cemaliiddin Muhammed b. Miikerrem b. Ali b. Ahmed el-Ensarf er-Riiveyfii Ibn Manzir, Lisdnii’l-’Arab
(Kahire: Darii’l-maarif, ts.), 2924; Ebi’l-Abbas Ahmed b. Muhammed b. Ali Feyyami, el-Misbdhu l-miinir fi garibi’s-
Serhi’l-kebir, thk. Eymen Abdurrezzak es-Seva (Dimagk: Dariil-feyha, 2016), 410; Ibrahim Mustafa vd., el-Mu 'cemii’I-
vasit (Istanbul: Cagr1 Yaymlari, 1992), 598.

°  Ebii’l-Hasen Ali b. Muhammed b. Habib el-Basri Maverdi, el-Ahkamii’s-sultaniyye (Kahire: Darii’l-hadis, 2006), 344.

Tokat Journal of Ilmiyat 13/1 (June 2025), 176-198.



180 | Ziibeyir ASLAN

cezalar”," “had veya keféret gerektirmeyen suglarin cezalandirilmasi olup yetkili veya hakimlerin
uygun gordiikleri ve vermeleri gereken cezalar”," “had ve kisas gerektiren suclar gibi belirli cezasi
bulunmayan suglara verilecek, miktar: ve uygulanmasi yonetici ve hakimin takdirine birakilmig

"2 seklinde tarif edilmistir. Bu tarumlara gdre kisiye ta‘zir cezasi vermek, onu sug

cezalar
islemekten menetmekle birlikte, ona sug islememek konusunda yardimci olmak, bir bakima ona
deger vermek demektir. Ta‘zir cezasi, mali olan veya olmayan birtakim suglarin cezasinda
uygulanir, Ta‘zir cezasi; 6giit verme, sozlii ihtarda bulunma, azarlama, hapsetme, teshir etme,
sopa attirma seklinde uygulanacag: gibi mali/para cezasi kesme seklinde de tatbik edilebilir.”
Buna gore ta‘zir cezasi, artirilmasi-eksiltilmesi ile cesitli uygulama alternatiflerinin bulunmasi
yoniiyle had ve kefaretlerden ayrilmaktadir. Zira bunlarda hem suglar belirlenmis hem de ceza

miktari tayin edilmigtir.™
2. Mali Ta'Zr Cezasinin Mesruiyeti

Mali ta‘zir cezasi biitiin fakihler tarafindan kabul gérmiis degildir. Bunlardan bir kismi bu
tiirden cezalart mesru gérmiisken diger bir kismi ise mali ta‘zire dair nas ve uygulamalar1 farkl:
yorumlayarak karsi ¢ikmustir. Asagida bu iki goriise dair yaklasimlar ayr1 ayri ele alinmustir.

2.1. Mali Ta‘zir Cezasim Mesru Gormeyenler

Cumhuru olusturan fikth mezheplerinin genel kabul géren goriisiine gore, mali ta‘zir cezalar
neshedilmistir ve bu baglamda kimseye ceza verilemez. Bu dogrultuda diisiinen bircok miictehid
ve fakihe gdre mali cezalari ihtiva eden hiikiimler, islam’in ilk dénemlerinde mesru olmakla
birlikte daha sonra mensuh olmustur. Onlar, nesih hususunu dogrudan degil, dolayl olarak baz
naslara dayandirmaktadirlar. Nitekim onlara gore asagida verilen naslar geregince herhangi ser?
bir gerekce yoksa Miisliimanlarin malina el konulamaz:

“Mallarimizi aranizda haksizlikla yemeyin...” "

“Ey iman edenler! Mallarimzi aramizda haksizlikla yemeyin...”**

“...Miisliimana, goniil rizast olmadan kardesinin mal heldl olmaz...”"

“Stiphesiz Allah... mallarinizi ve irzlarinizi birbirinize karst haram kilmistir,”*®

19 fbn Manzir, Lisdnii’l-’Arab, 2924; Feyyami, el-Misbdhu’l-miinir fi Saribi’s-Serhi’l-kebir, 410; Ebii’l-Hasen Ali b.
Muhammed b. Ali es-Seyyid es-Serif Ciircani, Kitdbii 't-ta rifdt, thk. Muhammed Abdurrahman Marasli (Beyrut: Darii’n-
nefais, 2012), 125.

' Abdulkadir Udeh, et-Tesri u’l-cindiyyi’l-Islami (Dimagk: Miiessesetii’r-risale Nasirtin, 2013), 1/209, 673.

12 Ahmet Ozel, TDV Dini Terimler Sozliigii (Ankara: ISAM Yaylr}ilarl, 2023), 2/596.

3 lhan Akbulut, “Islaim Hukukunda Suglar ve Cezalar”, Ankara Universitesi Hukuk Falkiiltesi 2/1 (2003), 179.

' Ahmed Muhammed Said es-Sadi, “Hitkmii’ta’zri bi’l-mal”, islam Hukuku Arastirmalar: Dergisi 17 (2011), 286.

5 el-Bakara 2/188.

16 en-Nisa 4/29.

17" Miislim, Sahihu Miislim, “Kasame”, 29; Tirmizi, el-Camiu’s-Sahih, (Thk. Ahmed Muhammed Sakir), "Tefsiru’l-Kur’an",
9.

18 Buhari, Sahihu’I-Buhdri, “Edeb”, 64.
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“Hz. Peygamber bahge sahiplerinin, bahgelerini giindiiz; hayvan sahiplerinin de hayvanlarim gece

korumalart gerektigine hitkmetmistir.”*°

“Mallarda zekdt diginda baska bir hak yoktur.”?

Hz. Peygamber; yukarida verilen iki dyete paralel olarak zikredilen hadislerinde, hi¢ kimsenin
gii¢ kullanarak Miisliimanlarin mallarina el koyamayacagini, herkesin kendi maliri korumaya
yetkili oldugunu belirterek, hayvanlarin giindiiz verdigi zararlar i¢in hayvan sahiplerine mali ceza
kesilemeyecegini, keza zekidt diginda Miuslimanlara ait bir maldan herhangi bir miktar
alinamayacagini buyurmustur. Su halde zekat ile naslarda belirtilen hadler disinda, “ta‘zir” adi
altinda mali cezalar uygulanamaz. Dolayisiyla fakihler mezk{ir hadislerde gecen genel hiikktimler
muvacehesinde, isldm’in ilk dsnemlerinde tatbik edilen mali cezalarin, daha sonraki dénemlerde
neshedildigini ve artik mesru olmadigini ifade etmektedirler. Bunlara gére Hz. Peygamber’den
daha 6nce sadir olan bazi mali cezalandirmalar, illet-i kasira (gecisli olmayan illet) baglaminda
duruma ve kisiye 6zel uygulamalar olup bu hiikiimler umumilestirilemez ve bunlara kiyasla ta‘zir
cezalar1 uygulanamaz.*® Ayrica bu nevi cezanin bazi insanlarda caydirici olmayacagini
diistinmektedirler. Nitekim bir sugun mali cezasinin herkes igin ayni miktarda olmasi, bazi
durumlarda anlamsiz kalip caydirici olamayabilir. Zira miktar: sabit ve maktu olan bir ceza, zengin
ve fakire esit olarak uygulandiginda fakiri caydirabilirken, zengini caydiramayabilir. Mali
cezalandirmay1 kabul etmeyenler; ceza vermeye yetkili makamlarin, bunu istismar edebilecekleri
ile farkli yetkililerin, ayn1 suca farkli ceza tatbik edebilecekleri endisesi nedeniyle kanun 6niinde
esitlige aykirihk meydana gelebilecegini de vurgulamaktadirlar. Simdi ta‘zir cezasina karsi olan
bazi mezhep imamlar1 ve fakihlerin bu husustaki gériislerine deginmek istiyoruz.

2.1.1. Hanefi Mezhebi

Hanefilerin mezhep gériisiine gdre mali ta‘zir cezas1 yoktur. Nitekim imam Ebu Hanife’'nin (5.
150/767) basim ¢ektigi bazi miictehid ve fakihlere gdre mali ta‘zir miimkiin degildir. Tbnii’l-
Hiimam’in (6. 861/1457) aktardigina gére, Eb(i Hanife ile imam Muhammed (6. 189/805) ve diger
{ic mezhep imamina gére malla ta‘zir cezasi uygulamak caiz degildir.” ibn Niiceym (8. 970/1563)
mezhebin goriisiiniin mali ta‘zirin olmadig1 yéniinde oldugunu ifade etmektedir.? ibn Abidin’e (6.
1252/1836) gore de mezhebin gdriisii mali ta‘zirin olmadig1 yéniindedir.*

19 Ebd David, Siinenii Ebi Davud, “icare”, 90.

20 Ebii Abdillih Muhammed b. Yezid Mace el-Kazvini ibn Mace, Siinenii [bn Méce (Suudi Arabistan: Darii’r-risale, 2009),
“Zekat”, 3.

2l Hiiseyin Esen, Isldam Hukukunda Mali Cezalar (Izmir: Yeni Akademi Yayinlari, 2006), 93.

22 Muhammed b. Abdilvahid es-Sivasi ibnii’l-Hiimam, Fethu I-kadir Serhu’l-Hiddye (Misir: Mustafa el-Babi el-Halebi ve
Evladiihi, 1970), 5/345.

2 Zeyniiddin b. Tbrahim b. Muhammed el-Misri Ibn Niiceym, el-Bahrii’'r-rd ik Serhu Kenzi’d-Dekdik (Darii’l-kitabi’l-
Islami, ts.), 5/44.

2 Muhammed Emin b. Omer b. Abdilaziz el-Hiiseyni ed-Dimagki ibn Abidin, Reddii’l-muhtdr ‘ale’d-Diirri’l-muhtdr
(Musir: Mustafa el-Babi el-Halebi ve Evladiihii, 1966), 4/61.
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2.1.2. Maliki Mezhebi

Asagida deginilecegi lizere, aslinda Malikiler mezhep imamu ictihadi diizeyinde ta‘zir cezasini
mesru gormektedirler.”” Ancak bazi Malikiler, Hanefiler ile bazi miictehidler gibi diisiiniip mali
ta‘zir cezasinin tatbik edilmeyecegini iddia etmektedirler. Nitekim bu gériiste olan ibn Arafe (6.
803/1401) ve Savi'ye (6. 1241/1825) gdre, mali ta‘zirin uygulanamamasinda icma vardir. Onlara
gdre Hanefi’lerden Eb{i Yisuf'un (3. 182/798) buna cevaz vermesi, mala bir siireligine el koymakla
sinirlidir.”® Dolayisiyla bu alimler, mezhebin esas alinan goriisiine muhalif olarak mali ta‘zir

hitkmiiniin devam etmedigini savunmaktadirlar.
2.1.3. Safit Mezhebi

Safii mezhebinin genel kabuliine gére mali ta‘zir yoktur. Zira imam Safii (5. 204/820), sug
karsihginda verilecek bir cezanin kisinin bedenine yapilacagini, malina karsi yapilmayacagini
belirtmektedir.”” Maverd1 (6. 450/1058), hadler gibi kisiyi 1slah etme ve caydirma 6zelligini tasiyan
ta‘’zirde de cezanin, sucun niteligi ile sug isleyenin durumuna gore degisebilecegini dile
getirmektedir.?® Ona gore cezalar psikolojik (kinama) ve fiziksel (siirgiin veya hapis) olarak kisinin
bedeninde uygulanir.” Buna gore kisinin ta‘ziri mali olarak yapilamaz. Sirazi’ye (8. 476/1083)
gdre, ta‘zirin yetkililerin uygun gérecegi tarzda olmasi, ancak bunun miktarinin naslarda sabit
olan hadlere ulasmamasi gerekir. $irazi ta‘zirin beden veya mal ile yapilmasi hususunda bir ayrim
yapmamustir.*® Nevevi (8. 676/1277), mali ta‘zirin hitkkmiiniin devam ettigine dayanak gosterilen
ve Behz b. Hakim hadisi diye meshur olan rivayeti mensuh ve zayif gérmektedir. Nitekim Nevevi
hadisin zay1f olusunu, Tirmizi, Beyhaki ve baska hadis ravilerine dayandirmaktadir.’* Heytemf (6.
974/1567), mezhebin cedid kavline gére, mali ta‘zlr cezasi uygulamasinin caiz olmadigin
belirtmektedir.* Kaly(ibi (6. 1069/1659) mali ta‘zir cezasi uygulamasinin caiz olmadigini dile
getirmektedir.”® Safit fakih el-Cemel de (8. 926/1520) sugun cezasinin mali olarak
uygulanmayacagini ifade etmektedir.*

2.1.4. Hanbel? Mezhebi

Hanbeli mezhebinde de genel anlamda ta‘zir caiz olmakla birlikte, bu ceza mali ta‘zir cezasi
degildir. ibn Kudime (8. 620/1223), ta‘zirin malla yapilmasini caiz gérmez. Zira ona gére ser‘in bu

2 Ebii’l-Vefa (Ebi ishak) Burhaniiddin ibrahim b. Ali b. Muhammed el-Ceyyani el-Medeni Ibn Ferhin, Tebsiratii’l-
hiikkam fi usili’l-akziye ve mendhici’l-ahkam (Mektebetii’l-kiilliyati’l-ezheriyye, 1986), 2/293.

26 Muhammed b. Ahmed ed-Diistki ibn Arafe, Hdsiyetii 'd-Diisitki ala’s-Serhi’l-kebir (Darii’l-fikr, ts.), 4/355; Ahmed b.
Muhammed el-Halveti es-Savi, Hdsiyetii 's-Savi ald’s-Serhi’l-Kebir (Darii’l-Maarif, ts.), 4/504-505.

¥ Ebt Abdillah Muhammed b. Idris b. Abbas Safii, el-Um (Beyrut: Darii’l-fikr, 1983), 6/214.

Maverdi, el-Ahkamii’s-sultaniyye, 344.

2 Maverdi, el-Ahkamii’s-sultaniyye, 344-348.

3 Ebf Ishak Cemaliiddin Ibrahim b. Ali b. Y{suf Sirazi, et-Tenbih fi fikhi’l-Tmam es-Sdfii (Beyrut: Darii’l-Erkam, 1997),
574-575.

3 Eb{ Zekeriyyd Yahya b. Seref b. Miiri en-Nevevi Nevevi, el-Mecmii‘ serhu’l-Miihezzeb (Kahire: Idaretii’tabaati’l-
miiniriyye, 1928), 5/332.

32 Ebii’l-Abbas Sihabiiddin Ahmed b. Muhammed b. Muhammed Heytemi, Tuhfetii I-muhtdc bi-serhi’I-Minhdc (Misir: el-
Mektebetii’-ticariyetii’l-kiibra, 1983), 9/179.

3 Ahmed Selame Kalytibi - Ahmed Berelsi Umeyre, Hdsiyeta Kalyiibi ve Umeyre (Beyrut: Darii’l-fikr, 1995), 4/206.

3 Siileyman b. Omer b. Mansir el-Uceyli el-Ezheri el-Cemel, Serhii Menheci 't-tullab (Darii’l-fikr, ts.), 5/164.
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hususta getirdigi herhangi bir delil yoktur ki buna gére hareket edilsin. Ayrica ta‘zirin amaci egitip
uslandirmaktir. Bu ise mali telef etmekle olmaz.*® Keza Biih{iti de (1051/1641) ta‘zir cezasi olarak
kisinin malinin alinmasinin caiz olmadigini beyan etmektedir.*

Mezheplerin bu konudaki goriislerini Gzetleyen el-Mevsuatii’l-fikhiyye’de su hususlar dile
getirilmistir: Hanefi mezhebinde esas alinan gériise gdre mali ta‘zirin caiz olmadigidir. Bunu imam
Muhammed’in mali cezalandirmay1 herhangi bir kitabinda dile getirmedigine dayandirmaktadir.
Adi gecen kaynak tespitinde, $afii fakih Sebramellisi’ye (6. 1087/1676) gdre, mali ta‘zir cezasi
uygulamak S$afi'nin cedid goriisiinde caiz olmadigini, Hanbell mezhebinin goriisiiniin de bu nevi
mali cezanin haram oldugu y6niinde oldugunu, zira fikhin Miisliimanlardan mali ta‘zir uygulama
talebinin olmadigini aktarmaktadir.”

2.2.Mali Ta‘Zir Cezasim Mesru Gorenler

Bazi fakihler, diger ta‘zir sekilleri gibi mali ta‘zirin de mesru oldugunu, bu cezanin naslarin
ruhuna uygun oldugunu, dolayisiyla hitkmiiniin devam ettigini ifade ederler. Bu distincede
olanlar, bunu Kur’an ve siinnet naslari ile icmaa dayandirmaktadirlar. Buna gére Yiice Allah genel
olarak sari‘ ile iili'l-emre itaat etmeyi buyurmustur:

“Ey iman edenler! Allah’a itaat edin, peygambere itaat edin, sizden olan iilii’l-emre de....”**

Mali ta‘ziri caiz gérenler bunu, Kitab nassiyla birlikte Hz. Peygamber’in genel ve 6zel hiikiim
ifade eden hadislerine, bazi 6zel durumlar i¢in basvurdugu mali cezalandirma yontemlerine ve
rasid halifelerin mali ta‘zirle ilgili birtakim uygulamalarina bina ederler. Hz. Peygamber asagidaki
hadislerde; bedene yénelik ta‘zirin azami miktarini belirlemis, mallardan zekat disinda birtakim
haklarin oldugunu ve alinabilecegini vurgulamis ve zekit vermekten imtina edenlerin ta‘zir
edilerek malinin yarisinin alinacagini ifade etmistir:

“Allah’in hadleri disinda, ceza uygulandiginda on celdeden (sopa) fazla vurulmasin.”*®

“Her tiirlii malda zekdttan baska 6denmesi gereken haklar da vardir.”*°

“Saime olan develerin zekdti, kirk devede, iki yasindaki disi devedir. Kim sevabina inanarak bunu verirse
ecrini alacaktir, Kim ki vermese biz (zekatla birlikte) onu ve malimin yarisini da aliriz. Bu (zekdt) rabbimizin

haklarindan birisidir; Muhammed'in ali icin bunda bir hak yoktur.”*'

Zekat vermeye yanasmayan sahabeden ceza olarak malinin yarisinin alindigini konu alan bu
son hadisi rivayet eden Behz b. Hakim’in rivayetlerinin sika derecesinde yani giivenilir oldugu

3 Ebi Muhammed Muvaffakuddin Abdullah b. Ahmed b. Muhammed el-Cemmaili ibn Kudame, el-Mugni, thk. Abdullah
b. Abdilmuhsin et-Tiirki (Riyad: Darii Alemi’l-kiitiib, 1997), 12/526.

36 Manstr b. Yonus b. Salahiddin Buhiti, Kessdfii'l-kind“ ‘an (metn)i’l-Iknd (Suudi Arabistan: Viizaretii’l-adli fi’l-

memleketi’larabiyyeti’s-Satidiyye, 2008), 14/117.

el-Mevsii ‘atii’I-fikhiyye I-Kuveytiyye (Kuveyt: Viizaretii’l-evkaf ve’sii*(ni’-Islamiyye, 2006), 270-271.

% en-Nisa 4/59, 34.

3 Buhari, "Hudd", 29; Muhammed Fuad Abdulbaki, el-Lii 'lii’ ve’I-Mercan fi ma ittefeka aleyhi’s-Seyhdn el-Buhdri ve’l-
Miislim (Kahire: Darii’l-hadis, 2013), 342.

40 Tirmizi, “Zekat” 27.

4 Ebd David, "Zekat", 4.
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vurgulanmistir, Nitekim Askalani (8. 852/1449) Behz'in sika oldugunu, hadisinin isnadinin da
sahih oldugunu agiklamaktadir.* Aym sekilde Sevkan1 (6. 1250/1854), hadisi rivayet eden Behz'in
sika olup olmadiginda ihtilaf bulunmakla birlikte hadisinin senedinin sahih oldugunu
aktarmaktadir.” Esen de, bu hadisin mensuh sayilmasinin miimkiin olmadigin, zira islam’in ilk
dénemlerinde mali cezalarin vuku buldugunu, bu hadisin en fazla zayif kategorisinde
degerlendirilebilecegini vurgulamaktadir.**

Ta'Zir cezasini mesru gérenler, bunun icma ile de sabit oldugunu vurgulamaktadirlar. Nitekim
ibn Kayyim (8. 751/1350), had cezas1 altindaki suglarda ta‘zir cezasinin uygulanmasinda biitiin
alimlerin ittifak ettiklerini ifade etmektedir.” Zira Hz. Peygamber’den sonra, risid halifeler
déneminde mali cezalandirmalar devam etmis, buna sahabeden itiraz eden olmamis, neshe
dayanak gosterilen dyet ve hadisler ise fiili ve kavli siinnetle tahsis edilmistir.*

islim’in ilk dénemlerinde Hz. Peygamber ile rasid halifeler tarafindan uygulanan ve asagida
verilen baz tatbikatlar da, mali ta‘zirin mesruiyetine dayanak gésterilmektedir:

a) Hz.Peygamber’in sarap kiiplerini kirdirmast,

b) Hz.Peygamber’in Hayber savasinda, ehli eseklerin etinin pisirildigi kap-kacagin kirilmasint
emredip daha sonra bunlarin kullanilabilecegine izin vermesi,

¢) Hz.Peygamber’in Yahudilere ait olan hurma agaclarini yaktirmasi,

d) Hz. Peygamber’in altin yiiziik takan kisinin bunu parmagindan ¢ikartip attirmast,

e) Hz. Peygamber’in Medine haremi sinirindaki avlanan hayvanlari, avlayanlardan almasi,

f) Hz. Peygamber’in Medine’de Kub4 Mescidinin karsisina yapilan Mescid-i dirar1 yiktirmasi,

g) Hz.Omer’in, Sa’d b. Ebi Vakkas'in kamuya ait evi birakip halki kamuya kapali olan evinden
yonetmeye kalkmasina tepki olarak, onun 6zel evini yaktirmasi,

h) Hz. Omer’in bazi zekdt memurlarina ait olan mallari, kendileri ile diger Miisliimanlar
arasinda paylastirmasi,

i) Hz. Omer’in, iizerinde yeterli miktarda mal bulundugu halde dilencilik yapan birisinin
malini zekat develerine yedirmesi.

j) Hz. Omer’in Hatib b. Ebi Beltea’ya ait baz1 kélelerinin kestikleri deveyi, kéle sahibi olan
Hatib’a iki kat1 ile 6dettirmesi.

42 Ebii’l-Fazl Sihabiiddin Ahmed b. Ali b. Muhammed el-Askalani, Takribii’t-Tehzib (Haydarabad: Dairetii maarifi’n-
nizamiyye, 1909), 1/498.

4 EbQ Abdilladh Muhammed b. Ali b. Muhammed es-San‘ani el-Yemeni Sevkani, Neyli’l-evtdr (Misir: Darii’l-hadis,
1993), 4/147.

#  Esen, Islam Hukukunda Mali Cezalar, 121.

“ Eb{ Abdillah Semsiiddin Muhammed b. Ebi Bekr b. Eyy{ib ez-Ziirat ed-Dimaski el-Hanbel? ibn Kayyim, eT-Turuku’l-
hiikmiyye fi’s- siydseti’s-ser’iyye (Mektebetii Darii’l-beyan, ts.), 93.

4 Esen, Islam Hukukunda Mali Cezalar, 100, 105, 106.

Tokat flmiyat Dergisi 13/1 (June 2025), 176-198.



islam Hukukunda Ta‘zir Kapsaminda Mali Cezalarin Uygulanmasi Uzerine Bir inceleme | 185

k) Hz. Omer ve Hz. Ali'nin sarap satilan yeri yiktirmalari. ¥/

islam tarihinde fakihlerce ta‘zir cezasina dayanak gosterilen buna benzer érnekleri gogaltmak
miimkiindiir. Nitekim Osmanli’da ta‘zir cezalarini da muhtevasina alan Mecelle, devlet baskaninin
halkin menfaatlerini diisiinmesi gerektigi hususunda su kiilli kaideyi vazetmistir: “Halk tizerinde

”# Su halde naslarda hakkinda had cezas1 bulunmayan

yapilan tasarruflar maslahat icermelidir.
birtakim suglarin cezasinin yetkililerce tespit edilip cezasiz birakilmamas icap eder. Bu itibarla
Osmanli’da da ta‘zirin mali cezalandirma seklinde uygulandig goriilmektedir. Nitekim zina, kazf,
hirsizlik, yol kesme, i¢ki icme, irtidad, bagy gibi bireysel ve toplumsal bazi suglar ile insanin viicut

biitiinliigiine kars1 islenen suglarin cezalandirilmasinda mali miieyyidelere bagvurulmustur.®

Asagidaki basghklarda mali ta‘zir cezasina cevaz veren fakihlerin naslara dayanarak
olusturduklar: gériisleri detayl bir sekilde zikredilmistir.

2.2.1. Maliki Mezhebi

Mezhep imami seviyesinde mali ta‘zir cezasini miimkiin gérenler Mélikilerdir.” Zira ibn
Ferh(in (6. 799/1397) bu hususta imam Malik’e (8. 179/795) tagsis edilmis (su karistirilmis) siitiin,
sahibini ta‘zir etmek amaciyla dskiilmesinin gerekip gerekmedigi soruldugunu, imam Malik’in
stitiin dokiilmeyecegi cevabi verdigini, ancak tagsis yapan kisi siitlin sahibi ise bunun ondan alinip
sadaka olarak verilecegini ve bu sekilde cezalandirilacagini dedigini ifade etmektedir. ibn Ferhtin
ayrica imam Malik’e tagsis edilmis za‘feran (safran) ve misk’in hiilkmiiniin soruldugunda da
yukaridaki benzer cevabi vermekle birlikte, bu durumdaki za‘feran ve miskin alinip satilacagini ve
bedelinin tagsis edenin tedip edilmesi (uslandirilmasi) amaciyla sadaka olarak verilecegini
dedigini de eklemektedir.”* Satib de (8. 790/1388), mali ta‘ziri caiz gdrmemekle birlikte, tagsis
yapan Kkisinin cezalandirilacagini, az olsun ¢ok olsun tagsis edilen malin sahibinden alinip
mubhtaglara verilecegini beyan etmektedir.* Burada siit ve koku gibi sivilar1 karistirip satanlarin,
bu mallarinin telef edilmesiyle ta‘zir edilebilece§ine isaret vardir.®> Maliki fakih Ziirkani de (6.
1099/1688), sika buldugu ravilerden, sayet kAdinin kendisi mali ta‘zire hitkkmederse bunun caiz
oldugunu duydugunu beyan etmektedir.* Ancak Ziirkini'ye gore de herkes degil sadece yetkili
kisiler ta‘zir cezalarini uygulayabilir.

47 Eb{ Abdillah b. Malik b. Ebi Amir el-Asbahi el-Yemeni Malik b. Enes, el-Muvatta, thk. Bessar Avvad Maruf - Mahmud
Muhammed Halil (Beyrut: Miiessesetii’r-risale, 1991), 2/470; Tbn Kayyim, eT-Turuku’l-hiikmiyye fi’s-siydseti’s-
ser’iyye, 224-226; Ebi’l-Hasen Alaiiddin Ali b. Halil Trablusi, Mu Tnii’l-hiikkdm fimd yetereddedii beyne’l-hasmeyni
mine’l-ahkam (Beyrut: Darii’l-fikr, ts.), 195.

#  Komisyon, Mecelle-i Ahkdm-1 Adliyye (Istanbul: Diyanet Isleri Baskanlig1, 2019), 1/Madde, 58.

4 Ahmet Akgiindiiz, Osmanli Kanunnameleri ve Hukuki Tahlilleri (Istanbul: Fey Vakfi, 1992), 4/296-304.

el-Mevsi ‘atii’I-fikhiyye I-Kuveytiyye, 270.

U [bn Ferhtin, Tebsiratii’l-hiikkam fi usiili’l-akziye ve mendhici’l-ahkam, 2/293.

52 fbrahim b. Mfis4 es-Satib, el-i‘tisim bi’s-siinne (Suudi Arabistan: Darii ibni’l-Cevzi, 2008), 3/27.

Macid Muhammed Eb Ruhayye, “islamda Mali Ta‘zir Cezas1”, gev. Nihat Dalgin, Ondokuz May1s Universitesi ilahiyat

Fakiiltesi Dergisi 11 (1999), 321.
% Eb0 Muhammed Abdiilbaki b. Yasuf b. Ahmed ez-Ziirkani, Serhu z-Ziirkani aldé Muhtasart Halil (Beyrut: Darii’l-
kiitlibi’l-ilmiyye, 2002), 8/201.
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2.2.2. Diger Fakihler

Haneff, $afif ve Hanbell mezhebinden bir¢ok fakihe gére mali ta‘zir cezasi mesrudur ve hitkmii
devam etmektedir. Ancak bu, onlarin mezheplerinin miifta bih gérisii degildir. Nitekim Hanefi
fakih tbni’l-Hiimam’in tespitine gére EbQ Y{suf, yetkililerin mali ta‘zir cezasi uygulamalarini caiz
gormektedir. ibnii’l-Hiimam, sayet mali cezay1 kadi veya vali uygun gérdiiyse, kendisine gore de
bunun caiz oldugunu belirtmektedir.”® Trablusi’ye (6 849/1445) gére mali ta‘zir cezasi vardir.
Nitekim o ta‘zir icin hem Hz. Peygamber zamanindan hem de halifeler déneminden Srnekler
vermektedir. Trablust, sarap kiipleri ve kap kacaklarin kirilmasi, evin yakilmasi, insanlarin stirgiin
ve darp edilmeleri, baz1 mallarin miisadere edilmesi gibi bir¢ok ta‘zir uygulamasini verdikten
sonra mali ta‘zir cezasi hakkinda sunu ifade etmektedir:

“Mali ta‘zir cezast uygulamak caizdir ve bu Ebi Ydsufun gériisiidiir. Ayrica imam Malik de bu
goriistedir. Kim ki mali cezalandirmanin neshedildigini iddia ederse mezhep imamlarina yanhs yapmustir.
Bunun neshedildigini iddia etmek kolay degildir. Hz. Peygamber’in vefatindan sonra rdsid halifeler ile sahabe
biiyiiklerinin de mali ta‘zir uygulamalari, neshi iddia edenlerin goriislerini iptal etmektedir. Siinnet ve

icmddan neshi iddia edenleri dogrulayacak bir sey yoktur.”®

ibn Abidin, Eb{ Y{isuf'un, yetkililerin malf ta‘zire cevaz veren gériisiinii zayif bulmakla birlikte,
yetkililerin bu mali kendilerine alamayacaklarini, hazineye aktaramayacaklarini, zira ser? bir
gerekce yoksa Miislimanlarin baskasinin malini hapsetmelerinin caiz olmadigini eklemektedir.
Bu hususta kendisinin gériisiinii ise $6yle aciklamaktadir: “Bu durumda mal alinir, sayet suglunun
tevbe edeceginden umut kesilirse uygun goriilen yere harcanir.”®” Omer Nasuhi Bilmen de (6.
1971) Ebd Yhsufa dayandirdig1 goriisiinde, ta‘zirde mali cezanin miimkiin oldugunu, sugludan
alinan miktarin muhafaza edilmesi gerektigini, miicrimin halini 1slah etmesi durumunda ona iade
edilecegini, etmezse mesalihe yani kamu yararina sarf edilecegini ifade etmektedir.*®

Baz1 Safil fakihler, mezhep gériisiinden farkli olarak mali ta‘zirin miimkiin oldugunu ifade
etmektedirler. Nitekim Nevevi, mali ta‘zir konusunda Safii’nin iki gériisiiniin oldugunu; bunlardan
kadim kavline gére mali ta‘zirin miimkiin oldugunu® vurgulamaktadir. ibn ilan da (5. 1057/1647)
malf ta‘zirin cevazina dayanak gosterilen birtakim hadisler bulundugunu zikretmektedir.®

Hanbell fakih ibn Teymiyye (6. 728/1328) bu hususta Hanbell'lerin genel kanaatinden
ayrilmakta ve s6yle demektedir:

“Kim ki malf cezalarin neshedildigini iddia edip, bunu imam Malik ile Ahmed b. Hanbel'in arkadaslarma
mal ederse, bu kisi her iki mezhebe yanlis yapmus olur. Bunu herhangi bir mezhebe degil de mutlak anlamda
iddia ederse, bu kisi de herhangi bir delile dayanmadan mesnetsiz konusmus olur. Zira Hz. Peygamber’den

55 bni’l-Himam, Fethu l-kadir Serhu’I-Hiddye, 5/345.

Trablusi, Mu ‘inii I-hiikkam fima yetereddedii beyne’l-hasmeyni mine’l-ahkdm, 195.

57 [bn Abidin, Reddii’I-muhtdr ‘ale’d-Diirri’l-muhtdr, 4/61.

8 Omer Nasuhi Bilmen, Hukiik-i Islamiyye ve Istildhdt-1 Fikhiyye Kamusu (Istanbul: Rabbani Yaynevi, ts.), 3/250.

59 Nevevi, el-Mecmii ‘ serhu’l-Miihezzeb, 5/334.

Muhammed b. ilan es-Sadiki ibn 1lan, el-Futuhdtii r-rabbdniyye ald’l-ezkdri’n-Nevdviyye (Misir: Cemiyyetii’n-nesri
ve’t-telif el-ezheriyye, ts.), 7/55.
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onun biitiin mali cezalart haram kildigina dair asla bir sey varid olmamigtir. Tam tersine Hz. Peygamber’in
vefatindan sonra onun rdsid halifeleri ile sahabenin biiyiiklerinin mali cezay1 tatbik etmeleri, malf cezanin

mensuh olmadiginin ve bu hiikmiin hala devam ettiginin delilidir.”*"

Keza Ibn Kayyim da mali cezalarin mesru oldugunu vurgulamaktadir. Ona gére mali cezalarin
neshedildigini iddia etmek kolay olmayip, kim ki biitiin bu drnekleri gérmezden gelip mali
cezalarin neshedildigini savunursa mezhep imamlarina yanhs yapar. Zira bu érneklerin ¢ogu
Ahmed b. Hanbel ile imam Malik'in mezhebine gdre caiz olan uygulamalardir. Ayrica rasid
halifeler ile sahabe biiyiiklerinin Hz. Peygamber’in vefatindan sonra bu uygulamalar: icra
etmislerdir. ibn Kayyim’a gére nesihten yana olanlar ne Kitab’tan, ne siinnetten ne de sahih
icmadan delil getiremezler.®

Mali cezalandirmay1 uygun géren miictehid ve fakihler, naslardaki nakli delillerle birlikte akli
deliller de getirmektedirler. Buna gére insanlar bazen, mali kendilerinden daha fazla
sevebilmektedir. Dolayisiyla mall ta‘zirin insanlar {zerinde caydirici bir unsur olarak
goriilebilecegini degerlendirmektedirler.

3. Bazi Muasir isldm Hukukgularina Gére Mali Ta'zir Cezas1

Yakin zaman islam ceza hukukgularmdan Abdulkadir Udeh (6. 1954) genel olarak cezalarr;
oldiirme, kirbaglama ve hapsetme gibi bedensel ceza; dgiitleme, pisman ve tehdit ettirme gibi
psikolojik ceza ve diyet 6detme, garamet® altina alma ve miisadere etme gibi mali ceza seklinde
taksim etmektedir.* Udeh’e gore, fakihler bunlardan mall cezalandirma konusunda ihtilafa
diismuslerdir. Bir kismi, séz konusu cezanin umumi oldugunu (giiniimiizde uygulanabilecegini),
ancak ceza miktarinin caydirict olmasi gerektigini, su¢lu diizelirse malinin kendisine iade
edilecegini, diizelmezse hayir cihetinde sarf edilecegini vurgulamaktadir. Diger bir kismi ise mali
cezalandirmanin Hz. Peygamber zamanina has bir uygulama oldugunu, bunun daha sonra
neshedildigini iddia etmektedirler. Bunlara gére mali cezalarin sugla miicadele yontemi
olamayacagini, hatta bunun istismar eden yetkililer ortaya ¢ikaracagini dile getirmektedirler.
Udeh ayrica, mali cezaya karsi cikanlarin, bunun pratikte zengin-fakir ayrismasina neden
olacagini dediklerini, zira zenginlerin mali ta‘zir cezasim siirekli olarak 6deyebileceklerini,
fakirlerin ise 6deyemeyeceklerini, bu yiizden mali cezalandirmanin zenginler tizerinde bir
yaptirim yapamayacagini ifade ettiklerini nakletmektedir.® Udeh’in dile getirdigi hususlardan
dolayli olarak onun mall ta‘zir cezasina muhalif olanlar1 destekledigi anlasilabilir. Macid
Muhammed Ebu Ruhayye, mali ta‘zir cezasini mesru gorenler ile mesru gérmeyenlerin goriis ve
delillerini inceledikten sonra, kendi kanaatinin mali ta‘zlr cezasinin mesru olmadigim

' Ebii’l-Abbas Takiyiiddin Ahmed b. Abdiilhalim b. Mecdiiddin Abdusselam el-Harrani ibn Teymiyye, el-Hisbetii fi’l-
Islam ev vazifetii’l-hiikiimeti l-Islamiyye (Darii’1-kiitiibi’l-ilmiyye, ts.), 50.

ibn Kayyim, eT-Turuku I-hiikmiyye fi's-siydseti’s-ser iyye, 224-226.

Garamet: Bor¢lunun ddeme yiikiimliliigii; tazmin veya zarara katlanma sorumlulugu; haksiz fiil, haksiz iktisap gibi
durumlarda borglu veya sugluya hukuki veya cezai mahiyette yiiklenen 6deme borcu (Ahmet Ozel, TDV Dini Terimler
Sozliigii (Ankara: ISAM Yayinlari, 2023), 1/335.

% Udeh, et-Tegri 'u’l-cindiyyi’l-Islami, 1/628.

5 Udeh, et-Tesri 'u’l-cindiyyi’I-Islami, 1/690.
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benimseyenlerin delillerinin daha giiclii oldugunu, bu sebeple tercihe sayan buldugunu ifade
etmektedir.”® Biti'ye (5. 2013) gore de Islim hukukunda miilk edinmek smurli yollarla
yapilmaktadir. Bunlar mubah maddelerin miilk edinilmesi, sahih akitler, miras, hak edilen mali
tazminatlar, hibe ve bagislardir. Cezalandirmak suretiyle kisinin mal edinmesi caiz degildir. Bu
nedenle hakkinda 6zel bir nas bulununcaya dek ta‘zir'in malla yapilmasi umum ifade eden naslar
kapsamindadir.”” Ancak Bti’nin tespitine itiraz edilmis ve dile getirdigi hususlarin dogal mal
edinme yollar1 oldugu, ta‘zlr yoluyla mal edinmenin ise istisnai bir durumdan ibaret oldugu
vurgulanmistir.®

Mustafa Ahmed ez-Zerk&’ya (8. 1999) gdre ise, borcunu zamaninda 6demeyen kisi kinanabilir
ve cezalandirilabilir. Nitekim ona gére ilk dénemlerdeki fakihler cezalandirmayi, kisinin borcunu
ddeyinceye kadar hapsedilmesi olarak anlamislar ve uygulamislardir. Ancak giiniimiizde fiziksel
hapis cezalari, para cezalarina gore caydirici olmayabilmektedir. Bu nedenle Zerkd’ya gore, ihtar
ve ikazlara ragmen giicii yettigi halde bor¢lunun borcunu dememesi durumunda, hakkaniyet
cercevesinde mali tazminata mahk(im edilebilecegini, bununla birlikte alicinin alacagindaki
muhtemel kirdan zarar etmesi nedeniyle bir gecikme zammu talep etmesinin caiz olmayacagim
ifade etmektedir.”

Keza giiniimiiz {sldam hukukgularindan Ali Bardakoglu da ta‘zirin mali olarak uygulanabilecegi
goriistindedir. O bu hususta sunu s6ylemektedir:

“Fakihler suclu veya kusurlu kimselerin mallarina devlet tarafindan malf bir ceza olarak el
konulmasinin cevazinda yogunlasir. Fakihlerin énemli bir kismi, mahkemenin kisileri ceza olarak
herhangi bir mall 6demeye mahkiim etmesini, malim telef etmeye veya malinda degisiklik
yapmaya karar vermesini, yukarida zikredilen hadislerin ve sahibe tatbikatinin da destegiyle ilke

olarak caiz gérmektedirler.””

Mali ta‘zir konusunu isleyen Ahmed Muhammed es-Sadi de; Kitab, siinnet ve icmidan
hangisinin malf ta‘zir i¢in kaynak oldugu hususunda ihtilaf bulunmakla birlikte, mali ta‘ziri mesru
gdrenlerin delillerinin daha giiglii oldugunu belirtmektedir.”* Buna gore, ilk dénem miictehid
imamlarin ¢ogunlugu ile bazi fakihlerin aksine, giiniimiiz islim hukukeularinin ta‘zirin mali
olarak uygulanabilecegi goriisiinde olduklar: gériilmektedir. Bunun sebebinin, bu tiir cezalarin
iptal edildigine dair agik naslarin bulunmamasi, bir¢ok fakihin ta‘zirin mali olarak tatbik
edilebilecegini beyan etmesi, bu nevi cezalarin bir¢ok kisi tizerinde caydirici olmast ile giiniimiiz

% Eb{i Ruhayye, “islimda Mali Ta‘zir Cezas1”, 332.

¢ Muhammed Said Ramazan B, el-Fikhii'I-mukdren (Dimask: Darii’l-fikr, 1981), 93.

% Amer Aldershewi - Ibrahim Khaled, “Usul-i Fikih Agisindan Mali Miieyyide Olarak Tazir Cezas1”, Siirt Universitesi
Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 7/2 (2020), 624.

% Mustafa Ahmed ez-Zerka, “Hel yukbelii ser’an el-hukmu ala’l-medini’l-mumatili bi’t-ta’vidi ala’d-dain”, Mecelletii
ebhdsi’l-iktisadi’l-Islami 2/2 (1975), 217-218.

7 Bardakoglu, “TDV Islam Ansiklopedisi”, 1996, 13/360.

1 es-Sadi, “Hitkmii’ta’ziri bi'l-mal”, 303.
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yonetim anlayisinda mall cezalarin bltcede kamusal kaynak olusturmasi olabilecegi
degerlendirilmektedir.

4. Zaman Asimi

Ta‘zir baglaminda uygulanan mali cezalarin tatbikinin hangi stire sonucunda uygulanacagi
dnem arz etmektedir. Prensip olarak islAm hukukunda, hakkin elde edilmesi ile hakkin diismesi
anlaminda kullanilan zaman asimi 6ngériilmemistir. Ancak zaman igerisinde bunun magduriyete
ddntisebilecegi, uzun zamanin ge¢mesiyle sahitlerin vefat etmeleri veya unutmalari endisesiyle
bazi fakihler zaman asimina birtakim sinirlamalar getirmislerdir. Buna gére Maliki mezhebinde
zaman asimi on y1l olarak belirlenmistir. Nitekim imam Malik bu hususta sunu ifade etmektedir:
“Kisi bildigi ve hazir oldugu halde (kayip degilse), baskasi onun malini on yil boyunca elinde
bulundurursa ve mal sahibi buna ses ¢ikarmazsa, mal artik elinde bulunduranindir.””” Haras? (5.
1101/1690), birisinin ortagi olmadig1 bir miilkte tasarruf etmesi ve miilk sahibinin de buna on yil
boyunca itiraz etmemesi, artik bu davanin diisecegini ve dinlenmeyecegini belirtmektedir.”
Hanefi fakih fbn Niiceym de ser' bir engel yokken uzun miiddet gegse bile iddia edilmeyen hakkin
telefinin tazmin edilecegini vurgulamaktadir.”

Osmanli’da da zaman asimi uygulanmis ve bu siire tahdit edilmistir. Buna gdre borg, emanet,
tasinmaz mallar, miras haklar: gibi kisiyi baglayan durumlarda zaman asimi on bes yil olarak tespit
edilmistir.”” Bu baglamda alisverislerde zaman asiminin sistemli olarak tatbik edildigi de
gdriilmektedir. Zira Mecelle 10, 15 ve 36 yillik hak diistiriicti stireleri kabul etmistir. Nitekim
1660"1inc1t madde geregince; borg, vedia, tasinmaz miilkiyeti, miras, tasinmaz vakiflarin tasarrufu
ve yoneticiligi ile vakif gelirleri davalarinin on bes yila kadar goriilebilecegini, 1661’inci madde
geregince, asil vakif hakkinda vakif mitevellisi ve gorevlilerinin davalarinin otuz alt1 yila kadar
goriilebilecegini, 1662'inci maddeye gbre de miri arazi davalarinin en fazla on yila kadar
gdriilebilecegini kayit altina almaktadir.”

5. Gecikme Cezas1 (Garamet)

islam hukukunda malf cezalandirma anlamindaki ta‘zirin, bazi fakihlere gre neshedilmedigini
ve hatta giiniimiizde bu dogrultuda diisiinen islam hukukgularinin daha fazla oldugunu yukarida
ifade etmistik. Bir nevi ta‘zir olan gardmet; “suclu hakkinda devlet hazinesine veya hak sahibine

ddenmek tizere hitkmedilen mal.””’

seklinde tarif edilmistir. Gardmet cezasinin mesruiyeti, dolaylt
olarak Kur’an ve dogrudan tatbik edilmis slinnet ve sahabe uygulamalarina dayanmaktadir.”

Klasik fikih kaynaklarinda “muméatale/oyalama” olarak tabir edilen temerriit ise, “6deme giicii

2 Ebi Abdillah Malik b. Ebi Amir el-Asbahi el-Yemeni Malik b. Enes, el-Miidevvene (Darii’l-kiitiibi’l-ilmiyye, 1994),
4/50.

3 Muhammed b. Abdullah el-Harasi, Serhu 'I-Harasi, ‘alé Muhtasar: Halil (Beyrut: Darii’l-fikr, 1899), 7/242.

7 Ibn Niiceym, el-Bahrii'r-rd ik Serhu Kenzi’d-Dekdik, 5/262.

S Komisyon, Mecelle-i Ahkdm-1 Adliyye (Istanbul: Diyanet Isleri Baskanligi, 2019), 2/Madde, 1660.

76 Ahmet Kiling, “Mecelle’ye Gére Zamanagimi: Uygulamada Gérillen Aksakliklar ve Coziim Onerileri” (Uluslararasi
Mecelle Sempozyumu, Tirkiye Adalet Akademisi, ts.), 196.

77 Esen, Isldam Hukukunda Mali Cezalar, 156.

8 et-Tevbe 9/10; EbG Davad, Siinenii Ebi Davud, Zekat, 4; Malik b. Enes, el-Muvatta, 2/470.
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olan bor¢lunun, vadesi gelmis ve ddenmesi miimkiin borcunu, alacakli talep ettigi ve teslim
almaya hazir oldugu halde zamaninda 6dememesi” seklinde tanimlanmistir.” Bir diger ifadeyle
temerriid, siiresi icinde denmeyen ve bilingli olarak zaman asimina ugratilan hak ve borglarin
ddenmemesidir. Bu durumdaki bor¢larin tagrim edilip edilmemesi hususunda Kadi Sureyh’in (6.
78/697) tatbikati dayanak gdsterilmekte ve gardmetin uygulanabilecegi goriilmektedir. Nitekim
fbn Sirin (8. 110/709) su rivayetlerde bulunmaktadir: “Bir adam yemek satin aldi ve “Eger
carsamba giinli sana gelmezsem aramizdaki aligveris yok hitkmiindedir.” dedi. Sonra adam
gelmedi. Kadi Sureyh miisteriye; “Sen soziinde durmadin.” dedi ve onun aleyhine karar verdi. Keza
bir adam develerini kiralayan kisiye, “Develerini ahira koy. Eger falan giin seninle beraber yola
¢tkmazsam sana yiiz dirhem para veririm.” dedi. Sonra onlar tarafindan belirlenen giin geldi ve
onunla ¢ikmadi. Kadi Sureyh dedi ki, “Kim tehdit altinda olmadan kendi arzusuyla kendisine bir
sart ileri slirerse, o sart onun igin baglayicidir.”® Borcun édenmemesi nedeniyle mahkemeye
miiracaat eden alacaklinin yol masrafinin kime ait oldugu hususunda sorulan bir soruya ibn
Teymiyye su cevabi vermistir: “Sayet bor¢lu borcunu 6deyebildigi halde 6demediyse ve bu yiizden
mahkeme acildiysa, bunu mutat bir miktarla, borcunu &dememekle zulmeden bor¢lu
odemelidir.”®" Vehbe Ziihayli de (6. 2015), gardmet hilkmiiniin nesholup olmadiginda ihtilaf
yasanmakla birlikte, kendisine gére dogru olanin, maslahatin g6z 6niinde bulundurularak
yetkililerin zaman ve zemine gore uygun hareket etmeleridir, demektedir.* Dolayisiyla ta‘zir
cezasi baglaminda had gerektiren suglar disindaki suclar igin parasal cezalarin uygulanabilecegi
anlasilmaktadir. Ancak s6z konusu cezalarin hangi sekilde uygulanacaginin takdiri, zaman ve
zemine gore hakime birakilmistir. Hakim, bor¢lunun konumu, elde ettigi kazang ve alacaklinin
ugradig1 zarar gibi birtakim kriterlerle cezay1 uygular. Bu ceza bedeni ve psikolojik cezalandirma
tarzinda olabilecegi gibi mal tazmini seklinde de uygulanabilir.” Bu durumda yetkililer, miicrimin
malini temlik, miisadere, itlaf ve tagyir edebilecekleri gibi onu gérevden uzaklastirarak veya
garimet altina alarak cezalandirabilirler.*

5.1. is14mi Finans Kurumlarinin Uyguladiklar1 Gecikme Cezasi

Glinlimiiz ticari hayatta parasal cezaya aktif olarak bagvurulmaktadir. Nitekim siiresi gecen
ddemeler takibat altina alinmakta; kurumlar tarafindan ilgili kisilerin malina haciz koydurulup
borcun tahsil edilmesi cihetine gidilmektedir. Bununla birlikte bazi kurumlar da &demeyi
geciktirme cezasi adi altinda borca her ay belli bir meblag eklemektedirler. Eklenen meblag,
kurum ve kurulusa gére degismekte olup, hazine veya ilgili kurum-kurulusa aktarilmaktadir.

Gliniimiizde ser'? kurallar ¢cercevesinde islem yapan finans kuruluslari, temerriide diisen, yani
vadesi gectigi halde miisterilerden tahsil edilemeyen alacaklar1 i¢in gecikme farki veya cezasi

7 Kenan Tungomag, Tiirk Bor¢lar Hukuku (Istanbul: Sermet Matbaas1, 1976), 1/904.

8 Eb( Muhammed (Ebii’s-Send) Bedriiddin Mahmdd b. Ahmed b. Miisd b. Ahmed Ayni, Umdetii 'I-kari Serhu Sahihi’l-
Buhari (Beyrut: Darii’l-fikr, ts.), 14/21.

81 Ebii’]-Abbas Takiyyiiddin Ahmed b. Abdilhalim b. Mecdiddin Abdisselam ibn Teymiyye, Mecmii'u fetdvd, thk.
Abdurrahman b. Muhammed Ibn Kasim (Medine: Mecme’u el-Melik el-Fehd, 2004), 30/25.

82 Vehbe Ziihayli, el-Fikhu I-Islami ve edilletiihii (Dimask: Darii’l-fikr, 1985), 7/5599.

83 Abdulaziz Beki, [slam 'da Giincel Ticari Meseleler (istanbul: Bekke Yayincilik, 2005), 67.

8 Udeh, et-Tesri u’l-cindiyyi’l-Islami, 1/689-690.
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uygulamaktadirlar.”® Bu sebeple bu tiir islemlerin faiz olup olmadigi konusu cagdas islam
hukukculari ile fikih kurullarinca tartisilmaktadir. Nitekim Ali el-Hafif (6. 1978) imam Eb{i Y{isuf
ve Imam Muhammed’e dayandirdigi gériisiinde; haksiz yere borcunu édemeyen ve borcun
alinmasi i¢in malimin bir miktarimin satisina da razi olmayan kisinin malimin cebren
satilabilecegini ifade etmektedir. el-Hafif, her iki miigtehide gére borcun denmemesi durumunda
alacaklinin magdur edildigini ve bu magduriyetin ortadan kaldirilmas: gerektigini, hdkimin satig
hususunda borg¢lunun niibi (vekili) olup adina malini satip borcunu 6deyebilecegini eklemektedir.
Ancak Eb( Hanife'nin séz konusu tatbikati bir nevi hacr®® gorerek karsi c¢iktigimi da
vurgulamaktadir.”

Muhammed Taki Osmani, bor¢lunun temerriide diisiip borcunun tamamini veya bir kismim
zamaninda 6demedigi durumda; sayet bor¢lu fakirlik gibi mesru bir mazeretle 6deyemiyorsa, ilgili
dyet® hitkmii geregince ona miihlet verilmesi gerektigini, bu durumda borca ekleme
yapilamayacagini, zira bunun faiz sayildigini ifade etmektedir. Miitemerridin herhangi bir
mazeret olmadan borcunu 8demegi durumda da, sayet ser? hiikiimleri esas alan bankalar bu
durumdaki kisiyi; banka islemlerinde kolayliklardan mahrum etmesi, ismini kara listeye almasi,
devlet bankalarinin da bu kisi icin her tiirlii banka islemlerini askiya almasi gibi hususlarda
birliktelik saglarlarsa, bunun gecikme faizinden daha fazla caydirici olacagim sdylemektedir.
Ancak Osmani'ye gore, giiniimiizdeki bankalarin bor¢luya mezkiir yaptirimlar hususunda
birlesmeleri miimkiin gériinmemektedir. Bu sebeple ona gére bazi 4limler temerriide diisen
borg¢lu i¢in $8yle bir yéntem kullanmaktadirlar;

“Bor¢ludan, 6dememesi sebebiyle ortaya cikan zarari karsilamak amactyla bir mali ivaz (karsihik) istenir
veya bu ivaz kdr (katilma) hesabindan karsilanir ve bu sekilde borg tahsil edilmis olur. Ancak kdr hesabinda
herhangi bir meblag yoksa miitemerridin dijer hesaplarindan herhangi bir sey alinmaz. Bu ydénteme
miiracaat edenler bu islemin, su dért maddede faizden ayrildigini iddia etmektedirler:

a) Faiz, miisteri fakir olsun, zengin olsun her haliikarda alinmaktadir. Bu uygulamada ise miisteri fakir
ise ondan herhangi bir sey ainmamaktadir.

b) Faizli uygulamalarda, 6deme siiresi gectigi andan itibaren faiz uygulanmaktadir. Bu uygulamada
ise, miitemerrit dért hafta boyunca (1 ay) ihtar edilmektedir.

¢) Faizli kurumlar, her haliikarda faizi uygulamaktadir. Bu uygulamada temerriit tarihinden sonra
olusan zarar, yine temerriitten sonra elde edilen kdrdan karsilanmaktadir.

d) Faizli kurumlarda faiz orar birinci giinden itibaren her iki tarafca bilinmektedir. Bu tatbikatta ise
kar oran belli olmadigindan ne kadar alinacagt bilinmemektedir.”

85 Mustafa Dereci, “Islami Finansta Gecikme Cezas1 Uygulamalari”, BEYDER 15/2 (11 Kasim 2020), 131.

8 Hacr: kisinin haklar1 kullanma ehliyetinin bulunmamasi, kaldirilmasi veya kisitlanmasi; mali ve sozlii tasarruflarinin
hukuki gerekliliginin engellenmesi. (Ozel, TDV Dini Terimler Sozliigii, 2023, 1/363-364.

87 Ali el-Hafif, Islam Hukukuna Gore Hukuki Islemler ve Hiikiimleri (Esya ve Bor¢lar Hukuku), thk. Rahmi Yaran (Ankara:
Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 2020), 145.

8 el-Bakara 2/280.
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Osmani’'nin tespitine gére bu uygulamada “zarara zararla karsilik verilmedigi” de iddia
edilmektedir. Ancak Osmani bu son yonteme itiraz etmektedir: Ona gére temerriide diismek
sadece gliniimiiz problemi olmayip her zaman ve her yerde meydana gelebilmistir. Hatta Hz.
Peygamber, sahabe ve daha sonraki donemlerde temerriit ortaya ¢ikmistir, Bununla birlikte onlar,
giiniimiizde bankalarin yaptig1 gibi borca karsi bir ivaz alarak halletme yoluna gitmemislerdir.
Osmani, bu yontemde zarara zararla karsilik verilmedigi meselesine gelince, zararin mali bir ivazla
karsilanabilecegi hususunun hicbir kadi veya miiftiiden sadir olmadigini, ayrica bor¢ verenin
(bankanin), hakk: olan anaparasini bor¢ludan almakla, artik zarara ugramaktan kurtulacagini
ifade etmektedir. Osmani alinacak ivaz konusunda, kisilerin zenginlik-fakirlik durumlarinin tespit
etmenin de pratikte zor bir islem oldugunu, ayrica kir oraninin banka gérevlilerince bilindigini,
dolayisiyla ivaz olarak verilen malin degerinin her iki tarafca da bilindigini ifade etmektedir.

Osmani'ye gore, ¢6ziim su sekilde olabilir: S6zlesmeye, “sayet mali gorevlerimi yerine
getirmezsem, borgtan belli bir miktar hayir kurumlarina teberru edilecektir.” seklinde bir madde
eklenebilir. Sayet bor¢ zamaninda 6denmezse banka araci olarak bu meblag: alacak ancak bu,
bankanin hesabina ge¢meyip yaninda emanet kalacaktir. Yine ona gére bu yontem misteri
tizerinde caydiricidir ve bu bir faiz de degildir. Zira bu meblag hayir cihetinde harcanacaktir.”

1990 yilinda Bahreyn’de kurulan {slami Finansal Kurumlar i¢in Muhasebe ve Denetim Kurulusu
(AAOIFI), Osmani’nin dnerisine benzer bir ydntem uygulamaktadir. Buna gére murébaha (katilim
hesab1) yontemiyle kullandirilan finansal borglarin geciktirilmesi durumunda, katilim bankalart
ile miigterilere su standartlar1 getirmistir:

a) Odemeye giicii yettigi halde, borclunun édemeyi geciktirmesi haramdir.

b) Sézlesmede karar altina alinmis olsa bile, ddemenin gecikmesi halinde bor¢ludan gecikme cezast adi
altinda ilave bir 6deme tahsil edilmesi caiz degildir.

¢) Borg ddemesinin gecikmesi durumunda, bor¢luya dava agilamaz.
d) Borg tahsilinde ortaya ¢ikan masraflar, bor¢luya aittir.

e¢) Katilim bankasi, yetkilendirilmesi kaydiyla, borclunun hesabindaki meblagdan veya ipotek altinda
tutulan maldan alacagin tahsil edebilir.

f)  Miicbir sebep yoksa bor¢lunun 6demesi gereken taksitler, bor¢luya gerekli miihlet verilmesi sartiyla
muaccele cevrilerek alinabilir.

g) Katilma bankas, bor¢lunun iflas etmesi durumunda, murdbaha konusu olarak nezdinde bulunan
maldan alacagini tahsil edebilir.

h) Bor¢lunun borcunu geciktirmesi halinde, borcun belli bir oranin katilim bankast eliyle hayir islerine
sarf edilecegi sarti ileri siiriilebilir.”

% Muhammed Taki Osmani, Buhiisun fi kaddya fikhiyye muasira (Dimask: Darii’l-kalem, 2011), 1/36-44.
% Komisyon, “Faizsiz Finans Standartlar” (istanbul: TKBB Yaynlari, 2024), 74-75.
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Din Isleri Yiiksek Kurulu da borca konu olan itibari paralarda bir deger kaybi meydana gelmesi
durumunda borcun sabit oldugu tarihteki degerin esas alinmasinin hakkaniyete daha uygun
oldugunu, s6z konusu degerin belirlenmesinde dncelikle taraflarin karsilikli riza ile anlagmalar
tavsiye edildigini, bunun yaninda yetkili kurumlarca agiklanan enflasyon oranlar1 da dikkate
alinabilecegini kaydetmektedir.”

Osmani’nin dnerisi ve AAOIFI tarafindan hazirlanan standardin son (burada “h”) maddesindeki
“bor¢lunun borcunu geciktirmesi durumunda, onun hayir cihetlerine belli bir meblag: hibe edip
ddeme sartin1 kosmasi1” ile Din Isleri Yiiksek Kurulunun “itibari para iizerinde etkisi olan
enflasyonun dikkate alinmasi” fetvasi dogrultusunda dolayl olarak gecikme zamminin mesru
olabilecegini géstermektedir.

5.2. Diger Kurumlarin Uyguladiklar1 Gecikme Cezasi

Glinimiizde belediyeler, dogal gaz firmalari, telekomiinikasyon sirketleri gibi kamu hizmeti
gdren bazi kurum ve kuruluslar da verilen hizmetin {icretinin zamaninda 6denmedigi
durumlarda, hizmet alan kisi/miisteriden gecikme zammi adi altinda birtakim mali ilaveler
almaktadirlar. Bu nevi ilave Jdemelerin, haram olan faiz gibi degerlendirilip
degerlendirilmeyecegi hususu da muasir isldm hukukgulari arasinda tartisilmaktadir. Abdulaziz
Beki, faizin karsilikli riza ve irade beyanina dayanan bir akitten dogan ve taraflarca miktari belli
olan haram bir kazang oldugunu, ancak gecikme cezasi faize biraz benzese bile, haksiz
geciktirmeden kaynaklanan bir cezalandirma yontemi oldugunu, bunun borglular1 demeyi
geciktirmekten caydiran hukuki ve mesru bir ceza oldugunu, zira faizli islemlerde oldugu tizere
gecikme cezasinda karsilikli riza ve irade beyani bulunmadigini, ortaya ¢ikan kayip miktarin
hakimin takdirine bagli ve bir mali cezalandirma oldugunu, bu nedenle gecikme cezalarinin faiz
addedilmeyecegini belirtmektedir. Beki, bir mali ta‘zir olan gecikme cezasina hicbir islam aliminin
karsi ¢ikmadigini, karsi ¢ikilan hususun, yetkililerce istismar edilebilecegi endisesi oldugunu,
ancak giiniimiizde gecikme cezalarinin resmi otoriteler tarafindan yapildigindan bu hususta
korkuya mahal kalmadigim vurgulamaktadir.*” Bu baglamda Beki, giintimiizde telefon, elektrik ve
su kullanma ve tiiketim bedellerinin zamaninda 6denmemesiyle ortaya ¢ikan gecikme zamminin,
kesin kanaatlerine gére gecikme cezasi oldugunu, faturalarda “faiz” yazilmakla bunun faiz
olamayacagini, zira esyanin mahiyetinin birtakim isimlendirmelerle degismeyecegini de
eklemektedir.” Osmani de; elektrik, telefon vs. sézlesmelerinde, “borcun zamaninda 6denmemesi
halinde gecikme zamminin uygulanacag” maddesi bulunmasi durumunda bu sekildeki bir
sozlesmenin faiz barindirmasi nedeniyle caiz olmadigini, ancak bu maddeyi ihtiva eden
sozlesmelerin giintimiizde umdm®’l-belvd haline geldigini, bu itibarla insanlara “bu tiir
sozlesmeleri imzalamayin” demenin de gli¢ oldugunu, bu nevi sdzlesmeleri imzalamaktan
kaginmanin miimkiin olmadigini, insanlarin istemese de imzalamak zorunda kaldiklarini, su halde

ol https:/fetva.diyanet.gov.tr/Cevap-Ara/959/borcunu-vaktinde-odemeyen-kisiye-takdir-edilen-mali-tazminati-almak-

caiz-midir- (Erigim tarihi: 02/01/2025)
2 Beki, Islam'da Giincel Ticari Meseleler, 68-70.
9 Beki, Islam da Giincel Ticari Meseleler, 72.
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borcu zamaninda 6deme imkini bulamayanlarin bu tiir durumlarda mazur goriilebilecegini

vurgulamaktadir.*
Sonug

islam ceza hukuku, had ve kefaret gerektirmeyen suglar karsihi§inda ta‘zir cezasini mesru
gbrmiis ve zamanla ortaya cikabilen bazi suglarin cezasiz kalmamasi hedeflenmistir. Zira bugiin
su¢ sayllmayan bazi hareketler, bir dénem sonra sug olarak telakki edilebilir ve bu suglarin
Onlenmesi amaciyla yetkililerin genis ve caydirici yetkiye sahip olmasi gerekebilir. Bu baglamda
islam hukuku bu nevi suglarin cezasinin tespit ve tatbikatini, insanlarin maslahati gdzetilerek
ulii’l-emre birakmustir. Ta‘zir cezasinin tatbikinin yoneticilere birakilmis olmasi, ta‘zir cezasinin
orften orfe, muhitten muhite degisebilecegini, dolayisiyla yetkilerin ta‘zir cezalarini uygun
gordiikleri sartlar cercevesinde icra etmelerini kolaylastirmaktadir.

Ta‘zirin malf olarak uygulanip uygulanmayacagi hususu fakihler arasinda ihtilafli bir konu
olup genel olarak ilk dsnem miigtehidlere gére mali ta‘zir cezasi neshedilmistir. Onlarin, genel
hiikiim ifade eden naslardan yola ¢ikip insanlarin istismar edilerek haksiz yere mallarinin
ellerinden alinma ihtimalinden bu kanaate vardiklar1 anlasilmaktadir. Bu fakihlere gére islam’in
ilk dénemlerinde uygulanan birtakim mali ta‘zir uygulamalar1 ise 6zel durumlara yoneliktir.
Bununla birlikte bazi miictehid ve fakihler de ta‘zirin mesruiyetinin Kitib, siinnet ve icmia
dayandigini ve hitkmiiniin halen devam ettigini ifade etmektedirler. Zira Hz. Peygamber ile ondan
sonra halifeleri, mali ceza uygulamalarini tatbik etmisler ve buna sahabe ve tibiin’den itiraz eden
olmamuistir. Ayrica bunlara gére mali ta‘zir cezalarini nesheden sarih bir delil de yoktur. Sayet
malf ta‘zir cezasi neshedilmis olsaydi, Hz. Peygamber’in vefatindan sonra halifeleri uygulamazdi.
Nitekim halifelerin ta‘zir cezasini icra etmeleri onlarin bu husustaki hitkmiin baki olduguna
hiikkmettikleri anlasilmaktadir, Mali ta‘zirin neshine dayanak ggsterilen, bununla insanlara
zulmedilecegi endisesi ise, kurumlarin tesekkiil etmedigi bazi dénemlerde miimkiin olmakla
birlikte, bu endisenin giintimiizde yersiz oldugu gériilmektedir. Zira gliniimiizde hem fertlerin
hem de kamunun mallars, ilgili kurumlarca kayit altina alinmakta, bu tiir cezalari, yetkilendirilmis
kisiler/kurumlar kesebilmekte ve hangi su¢ icin hangi meblagdaki paranin 6denmesi gerektigi
hususu mevzuat altina alinmaktadir.” Su halde mali ta‘zir cezalarimin uygulanmasi gerektigini
savunanlar, bunun uygulanmasinin zaman ve mekina gére degismekle birlikte kolay ve
alternatifli bir ceza ydntemi oldugunu, sug¢ 6nlemede yetkililerin elini giiglendirdigini, zira
insanlarin, bazen mali kendilerinden daha fazla sevebildigini, bu nedenle caydirici bir unsur
oldugunu degerlendirmektedirler.

islam hukukunda 6demeler icin zaman agiminin olup olmadig1 hususu tartisilmis, klasik fikth
kaynaklarinda prensip olarak zaman asimi i¢in siire tahdit edilmemistir. Sahit getirilmesi kaydiyla
her zaman hak iddia edilebilmektedir. Ancak zamanla bunun birtakim sakincalar1 ortaya ¢ikmig

o4 Muhammed Taki Osmani, Fl/{hii "I-biiyi’ "ale’l-mezahibi’l-arba’ah (Dimask: Darii’l-kalem, 2021), 1/449-450.
9 Udeh, et-Tesri u’l-cindiyyi’l-Islami, 1/690-691.
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ve olayn lizerinden uzun zamanin ge¢mesi, sahitlerin vefat etmeleri veya unutmalar: sebebiyle

hak iddia etme ve bunu mahkeme 6niine getirme belli siirelere baglanmustir.

Siiresi gectigi halde 6denmeyen borca gecikme cezasi (gardmet) uygulanip uygulanmayacagi
hususunda da muasir isldim hukukculari; 6zellikle baz1 finans kurumlarinin miisteriden tahsil
edemedikleri veya gecikerek aldiklar1 alacaklarinin, ayri kurumdaki katilma hesabina katilan
tiyelerin kir oranlarinin diismesine ve bunun kirdan (muribaha) zarar etmelerine sebep
oldugunu kabul etmektedirler. Bununla birlikte temerriide diisen miisterinin bu hususta ilave bir
mall cezalandirilmaya tabi tutulmayacagi, bu zararin kir hesabindaki (katilma) payindan
karsilanabilecegi ifade edilmistir. Buna ilave olarak ticret karsiligi kamu hizmeti sunan birtakim
kurum ve kuruluslarin; alacaklarinin zamaninda 6denmedigi durumlarda uyguladiklar gecikme
zamminin, bir faiz islemi olmayip, vadesi doldugu halde borcunu 6demeyip geciktiren borglulara
verilen ve sozlesmelere eklenen caydirici bir mali miieyyide oldugu veya en azindan umimii’l-
belva babindan degerlendirilebilecegi ifade edilmistir.
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